Sygn. akt XV K 684/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014r.

Sad Rejonowy w Bialymstoku w XV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Sawicka

Protokolant: Ewa Antosiuk — Gierasimiuk

w obecnosci Prokuratora Jacka Sienkiewicza

po rozpoznaniu w dniach: 24 wrze$nia 2013r. i 14 stycznia 2014r. sprawy:

T. M.

synaS.il.zd. K.

urodz. (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 16 do 18 wrzeénia 2005 r. w B. przy ul. (...), dzialajac na szkode hotelu (...) w B., usilowal dokonaé
kradziezy z wtamaniem do pomieszczenia kierownika Hotelu (...) w B. w ten sposob, ze po uprzednim wytamaniu drzwi
wejSciowych dostal sie do jego wnetrza, gdzie dokonal penetracji pomieszczenia, lecz zamierzonego celu z przyczyn
dotychczas nieustalonych nie osiagal, powodujac straty w wysokoSci 200 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1. Oskarzonego T. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia i za to na podstawie
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazuje go, za$ na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279
§ 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 29 kwietnia
2013r. do dnia 10 maja 2013r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoSci.

3. Zwalnia oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztow sadowych w sprawie, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. M.jest osoba wielokrotnie karana sadownie, przede wszystkim za przestepstwa przeciwko mieniu, tj. m.in.
wyrokiem Sgdu Rejonowego w B.z dnia 27 marca 2000r. w sprawie sygn. akt (...)za czyny z art. 278 § 1 kk i art. 279
8§ 1 kk zostal skazany na kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci; wyrokiem Sadu Okregowego w K.z dnia 16 maja
2002r. w sprawie sygn. akt (...)m.in. za czyn z art. 286 § 3 kk — na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci; wyrokiem Sadu
Okregowego w K.z dnia 20 maja 2003r. w sprawie sygn. akt (...)m.in. za czyn z art. 286 § 1 kk — na kare 3 lat i 6 miesiecy



pozbawienia wolno$ci. Kary orzeczone w powyzszych sprawach T. M.odbywal m.in. w okresie od dnia 5.08.2000r.
do dnia 30.09.2003r.

Mimo jednak orzeczonych surowych kar i dlugotrwalego pobytu w zakladzie karnym, T. M. nie zmienil swojego
postepowania. Przebywajac w okresie miedzy 16 a 18 wrzesnia 2005r. w B. postanowil dokona¢ kolejnego wystepku
przeciwko mieniu. Mianowicie przebywajac w Hotelu (...) w B. przy ul. (...), wylamal zamkniete drzwi wej$ciowe do
pomieszczenia kierownika Hotelu i dostat sie do wnetrza, gdzie w dwoch pokojach dokonat penetracji szafek, w tym
biurka, rozrzucajac na biurku dokumenty i klucze, a takze zostawiajac na nim przypadkowo swoj czarny skorzany
portfel. Ostatecznie jednak nie dokonujac kradziezy zadnych przedmiotéw, aczkolwiek powodujac swoim dzialaniem
straty w wysoko$ci 200 zl, mezczyzna opuscil budynek.

Po tym zdarzeniu T. M.nadal popelnial wystepki przeciwko mieniu, okre$lone w art. 278 § 1 kk i art. 279 § 1 kk, co
skutkowalo orzeczeniem wobec niego w latach 2007, 2008 i 2009 przez Sady Rejonowe w K., S.i W.kolejnych kar
pozbawienia wolnosci. Jednocze$nie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w K.z dnia 10 grudnia 2007r. w sprawie
sygn. akt (...)polgczono kary m.in. orzeczone w ww. sprawach o sygn. akt (...),(...)i (...)i orzeczono wobec T. M.kare
laczng 7 lat pozbawienia wolnoSci.

Nastepnie postanowieniem Sadu Okregowego w S.z dnia 9 listopada 2010r. sprawie sygn. akt (...)warunkowo
przedterminowo zwolniono T. M.z odbywania pozostalej czesci orzeczonych wobec niego kar pozbawienia wolno$ci.

Po opuszczeniu zakladu karnego T. M.wyjechal poza granice kraju. Tam réwniez naruszat porzadek prawny, co w
2012r. skutkowato skazaniem go przez Sady w S.i D.m.in. za kradzieze i zniszczenie mienia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
a) czeSciowych wyjadnien oskarzonego T. M. (k.124,249—249v);
b) zeznan $wiadkow: D. C. (k.4—5v,49v,250) i D. N. (k.18v—19,51v—52,266—266V);

¢) oraz dowodow z dokumentéw w postaci: notatki urzedowej (k.1,2,16), protokotu ogledzin miejsca usitowania
kradziezy z wlamaniem (k.8—9), kopii zawarto$ci portfela (k.14), opinii nr (...) wydanej na podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej z zakresu ujawniania §ladow linii papilarnych (k.27—31), opinii nr (...) z zakresu badan identyfikacji
daktyloskopijnej (k.37), pisma Politechniki B. (k.39), karty karnej (k.62—64,95-96,139—141,154—1552a,232—234),
odpisow wyrokéw wraz z informacja o odbywaniu kary (k.78—80,157-159,160,161-162,163-170,171-191,192-193,210—
211,213-214,217-221,

238-239), postanowienia Sadu Okregowego w S.z dnia 9 listopada 2010r. sprawie sygn. akt (...Jo warunkowym
przedterminowym zwolnieniu (k.222-223).

Oskarzony T. M. przesluchiwany na etapie postepowania przygotowawczego w caloSci przyznal sie do popeklnienia
zarzucanego mu czynu i skorzystal z przyslugujacego mu uprawnienia do odmowy zlozenia wyjasnien, wyrazajac
jednoczeénie wole dobrowolnego poddania sie karze, co jednak nie zyskalo aprobaty Prokuratora. Oskarzony dodal
przy tym, ze zmienil zachowanie i jest na etapie ksztaltowania swojego zycia, bowiem pracuje, zareczyt sie i chce zy¢
zgodnie z prawem (k.124).

Bedac przestuchiwanym przed Sadem, oskarzony T. M. podobnie, jak w postepowaniu przygotowawczym, przyznat
sie do popelnienia zarzucanego mu wystepku i wyjasnil (k.249-249v), ze w zasadzie nie pamieta przedmiotowego
zdarzenia, aczkolwiek przypomina sobie, iz w okresie objetym aktem oskarzenia przebywat w B. wspoélnie z kolega,
ktory przeprowadzal wowcezas degustacje koniakow i cygar w Hotelu (...). Oskarzony wskazal, ze bedac pod znacznym
wplywem alkoholu rozstal sie z kolega i od tego momentu tak naprawde nie pamieta, co sie wydarzylo p6zniej, chociaz
wie, ze chcial sie dostaé¢ do pokoju, w ktorym zamieszkiwal wspdlnie z ww. kolegg. Nie potrafi jednak stwierdzié,
czy pomylit wowczas pokoje, czy tez hotele. Wydaje mu sie, ze kopnal w drzwi pomieszczenia, do ktérego nastepnie
wszedl. Z pewno$cia jednak nie przyjechal do B. z zamiarem popelnienia przestepstwa, albowiem zakonczyt woéwczas



odbywanie kary pozbawienia wolnosci z poprzednich wyrokéw skazujacych, uczciwie pracowal i nie bylo Zzadnej
sprawy losowej, ktéra mialaby uksztaltowac jego dzialanie. Takim zamiarem — wedlug oskarzonego - mogla by¢
jedynie che¢ odnalezienia pokoju i polozenia sie spac.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy potwierdza zasadno$é zarzutu
postawionego oskarzonemu T. M..

Oceniajgc wyjasnienia oskarzonego Sad doszedt do przekonania, Ze ich analiza na tle przede wszystkim dowodow
z dokumentow w postaci: protokotu ogledzin miejsca usilowania kradziezy z wtamaniem (k. 8—9), kopii zawartosci
portfela (k.14), opinii nr (...) wydanej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu ujawniania §ladow linii
papilarnych (k.27-31) i opinii nr (...) z zakresu badan identyfikacji daktyloskopijnej (k.37) — pozwala stwierdzic, ze w
zakresie, w jakim oskarzony T. M. przyznal sie do winy, zastuguja one na uwzglednienie i nie pozostawiaja przy tym
watpliwosci, iz to wlaénie oskarzony po uprzednim wylamaniu drzwi, dostal sie do wnetrza pomieszczenia kierownika
w Hotelu (...), gdzie dokonal penetracji biurka i szafek, z ktérych niczego nie zabral, pozostawiajac za to swoj portfel,
o czym w kolejnoSci.

Natomiast w pozostalym zakresie, mianowicie co do okolicznoéci, jakoby do zdarzenia doszlo niejako przez przypadek,
gdyz oskarzony mial pomyli¢ pokoje i hotel, w ktorych zatrzymat sie wspoélnie z kolega, Sad uznal, ze wyjasnienia
oskarzonego nie zasluguja na uwzglednienie, albowiem sa nielogiczne i zarazem sprzeczne z dowodami z zeznan
Swiadkow D. C. i D. N., a takze powolanymi dokumentami w postaci: protokotu ogledzin miejsca usilowania
kradziezy z wlamaniem (k. 8—9), kopii zawarto$ci portfela (k.14), opinii nr (...) wydanej na podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej z zakresu ujawniania §ladow linii papilarnych (k.27—31), opinii nr (...) z zakresu badan identyfikacji
daktyloskopijnej (k.37) i pisma Politechniki B. (k.39), przez co stanowia jedynie przyjeta przez oskarzonego linie
obrony w celu uwolnienia sie lub zlagodzenia odpowiedzialnoSci karnej, w szczegolno$ci wobec sytuacji prawnej, w
jakiej znalazt sie ww.

Gléwnymi dowodami ze zrodel osobowych, potwierdzajacymi fakt, iz sprawca przedmiotowego zdarzenia usilowal
dokona¢ kradziezy z wlamaniem, a nie jedynie bedac pod wplywem alkoholu pomylil hotel i probujac dosta¢ sie
do pokoju wylamal do niego drzwi, staly sie zeznania §wiadkéw D. C. — kierownika Hotelu (...) (k.4—5v,49v) i D.
N. — osoby sprzatajacej Hotel (k.18v—19,51v—52). Ot6z obydwie kobiety, w szczeg6lnoéci na etapie postepowania
przygotowawczego precyzyjnie opisaly okoliczno$ci zwigzane z ujawnieniem przestepstwa, w tym wyglad drzwi
i pomieszczen zajmowanych przez kierownika. Z zeznan tych wynika niezbicie, ze drzwi do pomieszczenia byly
wylamane, za§ wewnatrz panowal nieporzadek wskazujacy na to, iz osoba, ktora sie wlamala czynila to w okre$§lonym
celu, lecz ostatecznie niczego nie zabrala, pozostawiajac przy tym czarny, skérzany portfel. Kierownik Hotelu
wycenita warto$¢ uszkodzonych drzwi na kwote 200 zl wskazujac przy tym, ze szkoda zostala naprawiona systemem
gospodarskim. Co przy tym istotne, Swiadkowie zgodnie tez podaly, ze budynek ten jest wylacznie Hotelem dla
pracownikéw Politechniki B. i ich rodzin, i nie posiada pokoi go$cinnych. Jednocze$nie obie kobiety nie rozpoznaly
w trakcie czynnos$ci okazania osoby oskarzonego (k.48,49—52).

Skladajac zeznania przed Sadem $wiadkowie D. C. — (k.250) i D. N. (k.266v) co do zasady potwierdzily powyzsze
okolicznos$ci, wskazujac tez, ze do drzwi pokoju kierownika Hotelu przytwierdzona byla stosowna tabliczka
informujaca o rodzaju pomieszczenia, aczkolwiek zeznaly nieco odmiennie w zakresie stanu pomieszczenia, w jakim
zastaly je po ujawnieniu przestepstwa. Mianowicie Kierownik Hotelu stwierdzila, iz by¢ moze szuflada albo biurko
byly otwarte, lecz znajdujace sie w nich przedmioty nie byly porozrzucane, co mogloby wskazywa¢ — tym bardziej
wobec odnalezienia portfela, ze jaki§ nietrzeZwy mezczyzna musial pomyli¢ budynki. Z kolei wedlug D. N. za
wyjatkiem $ladéw wylamania drzwi, pokéj wygladal normalnie - szafki w pomieszczeniu nie byly pootwierane, ani
tez nie znajdowaly sie tam porozrzucane dokumenty, aczkolwiek po odczytaniu $wiadkowi depozycji z postepowania
przygotowawczego, ww. nie wykluczyla, ze ze wzgledu na uplyw czasu wszystkiego nie pamieta.



Oceniajgc zeznania $wiadkéw D. C. i D. N. Sad doszedl do przekonania, ze zastluguja one na uwzglednienie,
aczkolwiek wiekszy walor dowodowy posiadaja zeznania ww. zloZzone przede wszystkim na etapie postepowania
przygotowawczego, bezposrednio po zdarzeniu, kiedy to jeszcze — z uwagi na znaczny uplyw czasu do dnia
przestuchania przed Sadem - nie zatarly sie w pamieci §wiadkdw istotne elementy, jak np. fakt dokonania przez
sprawce penetracji pomieszczenia.

Ponadto, zeznania obu kobiet w zakresie, w jakim Sad obdarzyl je przymiotem wiarygodnoS$ci, uzupelniajg sie
wzajemnie, a takze koreluja z protokolem ogledzin miejsca usitowania kradziezy z wtamaniem, z ktérego wynika (k.8—
9), ze rzeczywiScie na wylamanych drzwiach znajdowala sie tabliczka (...) Hotelu (...), metalowa futryna posiadata
widoczne uszkodzenia — odgiecia, za$ zamek podklamkowy nosit §lady peknie¢ i odciéniecia narzedzia. Z kolei
wewnatrz pomieszczenia kierownika stwierdzono pootwierane szafki ze §ladami penetracji i w podobnym stanie
biurko, na ktérym znajdowaly sie porozrzucane dokumenty i klucze, a takze lezal portfel.

Wobec powyzszego, Sad uznal, ze ujawniony przez §wiadkéw D. C. i D. N. obraz nie byl przypadkowym zbiegiem
okolicznosci i nie $wiadczyl o pomylce osoby poszukujacej swojego pokoju hotelowego, ktora chcac sie jedynie
zdrzemnaé¢ wylamata drzwi do pomieszczenia i dokonala jego penetracji, lecz kategorycznie wskazywal na fakt
usilowania popelnienia przez sprawce przestepstwa kradziezy z wlamaniem do wyraznie oznaczonego pokoju
Kierownika Hotelu, ktéra to informacja zdecydowanie wskazywala na to, iz wewnatrz moga znajdowacé sie warto$ciowe
przedmioty, pieniadze itp.

O stuszno$ci swojego stanowiska przekonuje ponadto Sad okoliczno$é, iz we wskazanym Hotelu, co potwierdza pismo
z Politechnika B. (k.39), zamieszkiwali wylgcznie pracownicy Politechniki z rodzinami, Hotel nie posiadal miejsc
goécinnych dla oséb przyjezdnych, a takze nie przebywal w nim ani w charakterze go$cia, ani tez nie byl w nim
zameldowany oskarzony T. M.. Trudno przy tym pomyli¢ Hotel (...) z Hotelem (...), za$ stan nietrzezZwosci, na ktory
powoluje sie oskarzony, moze jedynie poglebiaé¢ karygodnosé jego zachowania, nie za$ je usprawiedliwiac.

Majac na wzgledzie przedstawione argumenty Sad doszedl do przekonania, ze thumaczenie oskarzonego w zakresie
powodow, dla ktorych znalazl sie w miejscu zdarzenia jest nielogiczne i naiwne. Jedynie fakt, iz oskarzony pozostawil w
pokoju kierownika Hotelu swdj portfel z zawarto$cia (k.14) stal sie dzielem przypadku, co jednak ostatecznie pozwolito
na bezsporng weryfikacje i ustalenie sprawcy. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze z opinii nr (...) wydanej na podstawie
ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu ujawniania §ladéw linii papilarnych wynika m.in. (k.27-31), Ze na kartce
papieru znajdujacej wewnatrz portfela ujawniono i zabezpieczono nadajacy sie do identyfikacji §lad linii papilarnych
oznaczonych jako ,,1¢”, przy czym opinia nr (...) z zakresu badan identyfikacji daktyloskopijnej potwierdza (k.37), iz
odwzorowanie linii papilarnych oznaczone jako ,1c” jest zgodne z odwzorowaniem wielkiego palca prawej reki na
karcie daktyloskopijnej sporzadzonej na personalia T. M..

Sad uznal wskazane opinie za rzetelne, jasne i pelne, albowiem zostaly sporzadzone przez fachowcéw dysponujacych
specjalistyczna wiedzg i dodwiadczeniem zawodowym, podzielajac tym samym plynace z nich wnioski.

Swiadek M. M. — siostra oskarzonego - skorzystala z przystlugujacego jej uprawnienia i odmoéwila zlozenia w sprawie
zeznan (k.257,266v).

W $wietle powyzszego, oceniajac caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie Sad
uznal, ze okolicznoSci popelnienia przez oskarzonego T. M. zarzucanego mu czynu nie budza watpliwosci, za§ wina
w zakresie przypisanego mu wyrokiem czynu zostala w pelni udowodniona. Przekonuja o tym nie tylko zeznania
Swiadkéw i zgromadzone w sprawie dokumenty, ale takze wyjasnienia samego oskarzonego, ktéry przyznat sie do
popehienia zarzucanego mu czynu. Oméwione dowody tym samym ukladaja sie w sp6jna i logiczna calo$é, obrazujac
czynno$ci sprawcze podjete przez T. M..

Oznacza to — zdaniem Sadu — ze oskarzony swoim zachowaniem polegajacym na uprzednim wytamaniu zamknietych
drzwi wejéciowych do pomieszczenia kierownika Hotelu (...), czyli po pokonaniu zabezpieczenia, a nastepnie po



wejSciu do Srodka i dokonaniu penetracji ww. pomieszczenia, nie osiggajac jednak zamierzonego celu, ale powodujac
przy tym straty w wysokosci 200 zl, wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa usitlowania kradziezy z wlamaniem,
tj. wystepku okreslonego w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk.

Ponadto, co istotne, oskarzony zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tzw.
recydywy podstawowej, o ktérej mowa w przepisie art. 64 § 1 kk, albowiem popehil je w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, to jest po odbyciu
m.in. w okresie od dnia 5 sierpnia 2000r. do dnia 30 wrzeSnia 2003r. kary pozbawienia wolnoéci, orzeczonej
wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w K.z dnia 10 grudnia 2007r. w sprawie sygn. akt (...)w wymiarze 7 lat,
obejmujacym kary orzeczone za czyny przeciwko mieniu, w tym z art. 278 § 1 kk, art. 279 § 1 kk, art. 286 § 3 kk
— wyrokami: Sadu Rejonowego w B.w sprawie sygn. akt (...)oraz Sadu Okregowego w K.w sprawach o sygn. akt
(..0i(...)(k.160,161-162,163-170,171-191,232—234).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego T. M. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie
oskarzenia i za to na podstawie art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie
art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 kk. Zdaniem
Sadu tak wlasnie okreslona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do stopnia szkodliwo$ci
spolecznej jego czynu, a jej dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia zawinienia, spelniajgc tym samym wszelkie wymogi
zaroéwno co do zasad prewencji ogolnej, jak i szczegblnej. Wymierzajac kare Sad mial na uwadze réwniez wlasciwosci
i warunki osobiste oskarzonego.

Jako okolicznoéé lagodzaca Sad uznal wylacznie fakt, iz oskarzony, co do zasady, przyznal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu.

Natomiast, jako okolicznoSci obcigzajace Sad przyjal wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego
oskarzonemu czynu, wyrazajacy sie przede wszystkim w rodzaju i charakterze naruszonego dobra chronionego
prawem, sposobie i okolicznoSciach popehienia tego czynu, postaci zamiaru i motywacji sprawcy, a takze rozmiarze
wyrzadzonej i grozacej szkody. Naruszenie tak podstawowych dobr prawnych powieksza, zdaniem Sadu, zawarto$é
kryminalng zarzucanego oskarzonemu czynu, wskazujac na jego antyspoleczne nastawienie i natezenie zlej woli.

Ponadto do okoliczno$ci obcigzajacych Sad zaliczyl tez fakt, ze oskarzony byl wielokrotnie karany sadownie,
przede wszystkim za przestepstwa przeciwko mieniu, o czym Swiadczy lektura karty karnej (k.62—64,95—
96,139—141,154—155a,232—234) i odpisbw wyrokéw wraz z informacja o odbywaniu kary (k.78 — 80,157—
59,160,161-162,163-170,171-191,192-193,210—211,213-214,217-221, 238-239), a przedmiotowego czynu, o czym byla
juz mowa weczesniej, dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa. Nie bez znaczenia pozostalo réwniez
zachowanie sie oskarzonego po popehieniu przedmiotowego wystepku, wskazujace na to, iz T. M. uczynil sobie z
popehiania przestepstw sposéb na zycie, nawet poza granicami kraju.

Zdaniem Sadu wysoki byl réwniez stopienn winy oskarzonego T. M.. Dlatego tez Sad uznal, ze w stosunku do
oskarzonego nie zachodza zadne okolicznoSci uchylajace lub chociazby umniejszajace jego wine. Popelnienie bowiem
przez oskarzonego przedmiotowego przestepstwa byto wynikiem jego niczym nie skrepowanej woli, aktem zupelnie
dobrowolnym. Mimo, ze oskarzony mial pelng mozliwo$§é zachowania zgodnego z prawem, nie skorzystal z niej. Zatem,
stopien zawinienia oskarzonego byl rownie wysoki, jak stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu.

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze po stronie oskarzonego brak jest pozytywnej prognozy, co do jego zachowania
sie w przyszloSci. Postawa oskarzonego bowiem $wiadczy niezbicie o tym, ze nie potrafi on respektowaé prawa,
za$ jego zapewnienia, iz zmienil postepowanie i probuje na nowo ksztaltowaé swoje zycie, sa golostlowne. Nawet
fakt, ze oskarzony byl wielokrotnie karany sadownie i przebywal w warunkach izolacji nie powstrzymal go od
popemhienia kolejnych przestepstw. Wlaénie dlatego, jak tez ze wzgledu na oméwione wezedniej okolicznoéci, zdaniem
Sadu, wylacznie kara bezwzgledna pozbawienia wolno$ci moze by¢ jedyng i shuszng sankcja, dzieki ktorej w koncu



nastgpi resocjalizacja sprawcy. Swoim zachowaniem i powrotem do przestepstwa oskarzony nie zastuzyl na szanse i
dobrodziejstwo, jakie niesie za sobg instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 29 kwietnia
2013r. do dnia 10 maja 2013r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnosci (k.120,137).

Reasumujac, zdaniem Sadu, tak uksztaltowana wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci jest kara sprawiedliwa,
uwzgledniajgcg stopien spotecznej szkodliwoSci przypisanego oskarzonemu czynu, za$ biorgc pod uwage, ze byt to
wystepek umyslny — z pewnoScia spelni tez swoje cele zapobiegawczo — wychowawcze i w zakresie spolecznego
oddzialywania. Pierwszemu w wymienionych wyzej celéw stuzyl bedzie proces resocjalizacji oskarzonego. Ponadto,
zdaniem Sadu, wymierzona oskarzonemu kara bedzie ksztaltowaé §wiadomos§¢ prawna spoleczenstwa z jednej strony
wskazujac na warto$¢ naruszonych czynem oskarzonego dobr, z drugiej za$ stanowiac ostrzezenie dla potencjalnych
sprawcéw podobnych przestepstw, ze tego rodzaju dzialania, tym bardziej podejmowane w warunkach powrotu do
przestepstwa, spotkaja sie ze stanowcza reakcjg panstwa i wymiaru sprawiedliwoSci.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art.624 kpk (w tym o oplacie na podstawie art. 17 ust. 11 2 Ustawy z dn.
23.06.1973r. 0 optatach w sprawach karnych — Dz. U. z 1983r., Nr 49, Poz.223 z p6Zn. zm.) uznajac, ze ich uiszczenie
— w $wietle orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci, braku stalego miejsca zamieszkania, Zrodla dochodu
i majatku (k.249) - byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



