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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2014 r.

Sad Rejonowy w Bialymstoku XV Wydzial Karny
w skladzie: Przewodniczacy SSR Marek Dabrowski
Protokolant Paulina Kaszuba

przy udziale Prokuratora Anny Giedrys

po rozpoznaniu w dniach: 13.06., 12.07., 13.09., 17.10., 21.11. i 23.12.2013 .
oraz 20.01., 20.03. i 19.05.2014r.

sprawy:

1. M. D.

ur. (..)wB.,s.Z.iM.zd. W.

2. A.G.

ur. (..)wB.,,s.A.iJ.zd. P.

3.A. K.

ur. (..)wB.,s. M.iA.zd.C.

4.P.P. (2)

ur. (..)wB.,, s.A.iH.zd. J.

5. K. L.

ur. (..)wB.,,s.Z.iW.zd. L.

6.T.T. (1)

ur. (..)wB.,s.W.iE.zd.C.

7. G. B.,

ur. (..)wB.,,s. T.il.zd. C.

8.D.C.

ur. (..)wB.,s. M.iE.zd. K.

9. P. M.

ur. (..)wB.,s.J.iH.zd. N.



oskarzonych o to, ze: w nocy z 27 na 28 grudnia 2012 r. w B., dzialajac wspoélnie i

W porozumieniu, naruszyli mir domowy w ten sposéb, ze po uprzednim wejéciu do mieszkania przy ul. (...) wbrew
wyraznemu zgdaniu osoby uprawnionej, tj. G. S. miejsca tego nie opuscili,

tj. o czyn z art. 193 kk

I. OskarzonychM.D.,A.G.,A.K,,P.P.(2),K.L.,T.T. (1), G. B.,D. C., P. M. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego
im czynu i za to na mocy art. 193 kk skazuje kazdego z nich i wymierza:

-M. D, P.P.(2)iT.T. (1) kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
-A.G,A. K,K L., G.B.,D.C.iP. M. kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Namocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, 73 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie kary orzeczonej oskarzonym
A. G, K. L., G. B, okres proby w wymiarze 3 (trzech) lat i oddaje kazdego z nich pod dozoér kuratora;

III. Na mocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 2 kk, 73 § 2 kk warunkowo zawiesza wykonanie kary orzeczonej oskarzonym:
-M.D., P.P.(2)iT.T. (1) na okres proby w wymiarze 4 (czterech) lat i oddaje kazdego z nich pod dozér kuratora
-A. K, D. C.iP. M. okres proby w wymiarze 3 (trzech) lat i oddaje kazdego z nich pod dozo6r kuratora;

IV. Zasadza od oskarzonego K. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 (sze$édziesieciu) zlotych tytulem oplaty oraz
obcigza go kosztami sadowymi w kwocie 60 (sze$c¢dziesieciu) zlotych, a w pozostalym zakresie zwalnia oskarzonych
od ponoszenia kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze na podstawie art. 423 § 1a kpk, ograniczono sporzadzenie uzasadnienia wyroku
jedynie do oskarzonego T. T. (1), bowiem wniosek o sporzadzenie uzasadnienia i doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem zlozy} tylko ten oskarzony.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku przewodu sadowego
ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 grudnia 2012 roku G. S. i P. K. przebywaly w klubie rozrywki (...) przy ul. (...) w B., gdzie poznaly dwo6ch
mlodych mezczyzn, ktérych nastepnie zaprosily do mieszkania polozonego w B. przy ul. (...) zamieszkiwanego przez
G. S.. Jadac taksdowka mezczyzni powiadomili o tym fakcie swoich kolegéw. Po dotarciu do mieszkania zgromadzeni
rozmawiali i spozywali alkohol. Okolo godziny 4.00 mezczyzni zaczeli gloSno sie zachowywaé oraz przegladac
zawarto$¢ szaf i niszczy¢ mienie. Po zwroceniu im uwagi przez G. S., mezczyzni nie zaprzestali ucigzliwego zachowania,
na co G. S. zazadala, by opuscili oni jej mieszkanie. MezczyZni nie zastosowali sie do zadania dysponentki lokalu oraz
grozili przemoca. W tej sytuacji przestraszona P. K. - siostra pokrzywdzonej wyszla z mieszkania i wezwala Policje. Po
przyjezdzie na miejsce funkcjonariuszy Policji, mezczyzni nie chcieli otworzy¢ drzwi i opuéci¢ mieszkania, udajac ze
$pia. Po kilkukrotnym wezwaniu przez funkcjonariuszy Policji, drzwi do mieszkania zostaly otwarte. W toku czynno$ci
identyfikacyjnych ustalono tozsamo$¢ mezczyzn przebywajacych w mieszkaniu: M. D., A. G., A.K,, P. P. (2), K. L., T.
T. (1), G. B., D. C., P. M..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w szczeg6lnosci w oparciu o: zeznania pokrzywdzonej G. S. (k. 3, 79, 259v-260),
zeznania Swiadkéow P. K. (k. 7v, 262-263), K. G. (k. 260v-261v), Z. W. (k. 288-289), A. P. (k. 319v-321), T. K. (k.
321-322v), T. G. (k. 361v-363), B. J. (k. 363-364), W. F. (k. 364-365V), notatke urzedowa (k.1), notatki stuzbowe (k.
304-318), czeSciowo wyjasnienia oskarzonych M. D. (k. 24, 233-234), A. G. (k. 28, 234-235), A. K. (k. 36, 241) P. P.
(2) (k. 44, 235), K. L. (k. 51, 233-234), T. T. (1) (k. 59, 236), G. B. (k. 237), D. C. (k. 136, 237-238, P. M. (k. 139, 238).



Oskarzony T. T. (1) bedac stuchany na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do zarzucanego mu
czynu oraz odmoéwil skladania wyjasnien. Na rozprawie gldwnej oskarzony ponownie nie przyznal sie do zarzucanego
mu czynu. Podczas rozprawy gléwnej, oskarzony stwierdzil, iz w nocy z 27 na 28 grudnia 2012 r. byt w lokalu (...)
w B.. Wskazal, ze podczas dyskoteki dwie nowopoznane dziewczyny zaprosily jego i jego znajomych do mieszkania
na ul. (...) w B.. Wyjasnil, ze dotar} on pod wskazany adres dopiero okolo godziny 5.00, gdy spotkanie w mieszkaniu
juz trwalo. Wskazal, ze nie wchodzil do mieszkania, a funkcjonariuszy Policji spotkal, gdy stal przed klatka schodowa.
Wyjaénil, ze podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym nie przywolal powyzszej okolicznoéci, gdyz
chcial niezwlocznie opuséci¢ areszt.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Material dowodowy zebrany w sprawie pozwolil na zweryfikowane trafno$ci zarzutu stawianego oskarzonemu T. T. (1).

Bezposrednio po zdarzeniu, G. S. konsekwentnie opisala cale zajScie. Pokrzywdzona zeznajac w postepowaniu
przygotowawczym szczegblowo i bardzo rzeczowo przedstawila okolicznoéci zdarzenia z nocy z 27 na 28 grudnia 2012
roku. Wskazala, ze byla wraz ze swoja siostra P. K. wlokalu (...) w B.. Okolo godziny 3 w nocy, obie pojechaly wraz z
poznanymi w lokalu mezczyznami do mieszkania przy ul. (...) w B.. Nadmienila, ze do mieszkania przyszli inni koledzy
tychze mezczyzn. Szczegdtowo opisala jak wygladali i jak sie zachowywali. Opisala, ze ok. godziny 4.00 mezczyzni
zaczeli sie glosno zachowywaé i niszczy¢ nalezace do niej przedmioty, dlatego tez zazadala, by opuscili mieszkanie.
Poszkodowana zeznala, ze mezczyZni jednoznacznie odmoéwili jednak wyjécia z mieszkania. Z relacji $wiadka wynika
dalej, ze na skutek ich agresywnego zachowania z mieszkania wybiegla P. K. i zglosila zaj$cie na Policje. W mieszkaniu
sama z mezczyznami zostala G. S.. Wskazala, ze bala sie otworzy¢ drzwi policjantom, bo oskarzeni grozili, ze zrobia

jej krzywde.

Wersja G. S. w powyzszym zakresie byla rzeczowa, spojna oraz logiczna i odpowiadala temu, co w toku czynnosci
postepowania przygotowawczego zeznala §wiadek P. K.. Swiadek odtworzyla przebieg zaistniatych krytycznej nocy
wydarzen i szczegdlowo opisala zachowanie sprawcow. Pokrzywdzona i P. K. nie mialy zadnych watpliwosci co do
tozsamosci sprawcow i od samego poczatku zbieznie wskazywaly na oskarzonych M. D., A. G, A. K., P.P.(2), K. L., G.
B., D. C., P. M. i wlaénie T. T. (1). Powyzsze koreluje z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie, w szczegoélnosci
notatka urzedowa oraz zeznaniami pozostalych §wiadkéw. Nalezy zauwazy¢, ze pewne watpliwo$ci (wyjaénione w toku
przewodu sadowego) odno$nie czasu przebycia dotyczyly oskarzonego P. M., jak D. C., ktérzy co wiecej byli trzezwi
(k.1v). Jakichkolwiek za$ watpliwoéci nie bylo, co miejsca zatrzymania T. T. (1). Warto wskazaé, ze jego zdjecie zostalo
wykonane bezposrednio po wejéciu do lokalu (k.53) i byt on w nim uprzednio.

W konfrontacji zatem z materialem obiektywnym w postaci zapisow osob przebywajacych w mieszkaniu, ich zdjec¢
zeznaniom pokrzywdzonej oraz $swiadka P. K. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym nie sposdéb odmowic
wiary, gdyz byly one zgodne i konsekwentne co do wszystkich elementéw zajsScia oraz korelowaly z pozostalymi
dowodami zgromadzonymi w sprawie, w tym z zeznaniami §wiadkéw — K. G., Z. W, A. P,, T.K,, T. G., B. J., W. F..
Nie ulega watpliwoéci, iz ci $wiadkowie w sposéb bardzo zblizony okreslili okolicznoéci zdarzenia oraz zachowanie
pokrzywdzonej i sprawcow.

Trudno uzna¢, aby tak konkretne i konsekwentne opisanie zachowania oskarzonych przez pokrzywdzona i $wiadka
bylo jedynie celowa forma ich bezpodstawnego obwinienia, tym, bardziej Ze jej zeznania zlozone na rozprawie glownej
s3 niespojne i nielogiczne w odniesieniu do reszty materialu dowodowego. Zdaniem Sadu wersja pokrzywdzonej
przedstawiona na rozprawie gléwnej jest jedynie préba odwrocenia stawianych poprzednio oskarzen juz choéby
wobec porozumienia sie z cze$cia ze sprawcOw oraz naprawieniem wyrzadzonych szkod, a co za tym idzie —
cofnieciem wnioskdéw o Sciganie w zakresie pozostalych czynéw. W notatce urzedowej oraz zawiadomieniu o
przestepstwie na etapie postepowania przygotowawczego okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia opisane zostaly w
sposob szczegblowy, logiczny i zbiezny, co weryfikuje kolejne wersje podane przez poszkodowang.



Z tych samych powod6w Sad nie dal wiary zeznaniom G. S. i P. K. skladanym podczas rozprawy gléwnej, gdyz zmienily
one swojej wezeéniejsze zeznania jedynie w celu uchronienia oskarzonych z odpowiedzialnosci karnej za swoje czyny.
W tym zakresie zeznania G. S. i P. K., Sad uznal za nielogiczne i niezgodne z prawda biorac pod uwage pozostaly
zebrany w sprawie material dowodowy — zeznania pozostalych swiadkow zdarzenia. Twierdzen G. S. (k. 260), ze nie
prosila mezczyzn, by opuscili mieszkanie oraz, Ze nikt nie zmuszal jej do nie otwierania drzwi Policji, nie spos6b uznac
za prawdziwe. Z caloksztaltu materialu dowodowego wynika, iz od chwili podjecia czynnoéci przez funkcjonariuszy
Policji do otwarcia drzwi mieszkania uplynelo ok. 20-30 minut. W tym czasie, jak wynika z relacji funkcjonariuszy
Policji, wzywali oni do opuszczenia mieszkania, pukali w drzwi oraz okna mieszkania i niemozliwym byloby osoby
bedace w $rodku nie slyszaly dzialan Policji. Z relacji funkcjonariuszy Policji wynika, iz w chwili otwarcia drzwi
mieszkania G. S. byla zaplakana i autentycznie przestraszona. Powyzsze wynika ze zbieznych relacji przedstawionych
w zeznaniach $wiadkow - K. G.,Z. W, T.K,, T.G., B. J., W. F..

Roéwniez reakecje $wiadka P. K., w chwili zdarzenia, nalezalo uznaé jako spontaniczne i autentyczne zachowanie w
warunkach zaniepokojenia przebywaniem jej siostry (ciotecznej) w towarzystwie pijanych i agresywnych mezczyzn.
Zrozumialym jest, ze Swiadek bojac sie o zycie i zdrowie bliskiej sobie osoby chciala jej pomoc, wzywajac odpowiednie
stuzby. Nie sposob da¢ wiare ttumaczeniom $§wiadka P. K. zlozonym na rozprawie gtéwnej, w ktorych bagatelizuje ona
cala sytuacje mowigc m.in. ,raczej nic nie moglo grozié siostrze, kiedy zostala sama z oskarzonymi”(k. 262). Z zeznan
Swiadka wynika jednoznacznie, ze kobiety chcialy, aby spotkanie dobieglo konca, a mezczyZzni opuscili mieszkanie.
Gdy odmowili wyjécia z mieszkania, $wiadek pozostawala w uzasadnionej obawie o zycie i zdrowie swojej siostry G. S..
Potwierdzaja to zeznania funkcjonariuszy Policji, ktérzy po przybyciu na miejsce zdarzenia zastali stojaca na zewnatrz
zdenerwowang P. K., ktora twierdzila ze pozostajacej w mieszkaniu dziewczynie grozi niebezpieczenstwo.

Poéredni dowod $wiadezacy o wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej oraz Swiadka P. K., zlozonych podczas
postepowania przygotowawczego, stanowig zeznania $wiadka A. P. (k. 319v), albowiem wida¢ na ich podstawie, iz
relacje tych $wiadkow znajdowaly odzwierciedlenie w ich spontanicznym i nieskrepowanym zachowaniu, wywolanym
przezytym stresem. Racjonalne w tym kontekécie sg twierdzenia o wyzwaniu przez G. S. mezczyzn do opuszczenia
mieszkania, nie za$ te, ztoZone na rozprawie.

Sad dal w pelni wiare rowniez zeznaniom $wiadkow - K. G., Z. W., T. K., T. G., B. J., W. F.. Maj3 one niezaprzeczalny
charakter rzeczowej relacji z zapamietanych przez §wiadkéw wydarzen. Co wazniejsze, zeznania te w pelni koreluja
i uzupeliaja sie z wzajemnie. Zdaniem Sadu depozycje w/w $wiadkéw jako jasne, klarowne, logiczne i spdjne
zastluguja na uwzglednienie w caloSci. Przedstawione przez nich depozycje sa rzeczywistym opisem wydarzen, ktore
funkcjonariusze Policji zastali na miejscu wykonujgc swoje czynno$ci. Zdaniem Sadu zeznaniom $wiadkéw zlozonym
przed Sadem, nalezalo w pelni daé¢ wiare. Specyfika pracy funkcjonariuszy policji i wielo§¢ zdarzen, w jakich
uczestniczg usprawiedliwia bowiem to, ze Swiadkowie w zeznaniach zlozonych przed Sadem mieli prawo nie pamietac
przebiegu zajScia tak dokladnie, jak tuz po jego zaistnieniu. Zatem, thumaczenie Swiadkéw nalezalo tym bardziej uznaé
za logiczne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym.

W zwigzku z powyzszym, ustalono Ze bezspornym w sprawie pozostaje fakt, ze w nocy z 27 na 28 grudnia 2012
roku oskarzeni, mimo wyraznego zadania G. S., nie opuscili jej mieszkania. Co prawda, watpliwoSci moze budzic¢
okoliczno$é czy T. T. (1) przebywal wowczas w mieszkaniu przy ul. (...), jednakze na podstawie caloksztaltu materialu
dowodowego (m.in. notatki urzedowej, zeznan §wiadkéw K. G., T. K., W. F.) stwierdzi¢ nalezy iz T. T. (1) uczestniczyl
w spotkaniu w nocy z 27 na 28 grudnia 2012 roku, a na dole przed klatka bloku widziany by}, gdy na chwile wyszed}
z mieszkania. Swiadek P. K. rozpoznala bowiem T. T. (1) i wskazala go funkcjonariuszom Policji jako jednego z
uczestnikoéw spotkania. Zupelnie racjonalne jest w §wietle zeznan funkcjonariuszy odnosnie przebiegu zdarzen, ze T.
T. (1) wyszed! z mieszkania po pierwszym odjezdzie Policji, aby ocenié, czy mozna opusci¢ mieszkanie, sprawdzié,
co sie dzieje na zewnatrz. Z uwagi jednak na relacje $wiadek K. nie sposéb uzna¢, aby dopiero przyszedl. Warto
zauwazy¢ zreszta, ze poza pierwsza faza przejazdu do mieszkania G. S. nikt juz nie dolgczal do grupy i nikt nie byt
zapraszany. Absurdalne byloby sadzi¢, ze T. T. (1) dopiero nad ranem zechciat dolaczyé do kolegéw w sytuacji, w
jakiej sie znajdowali. Taka sytuacja moglaby mie¢ miejsce, gdyby pod klatka nie bylo od pewnego czasu Policji i w



rozmowie telefonicznej uzyskal potwierdzenie, ze ,impreza” nadal trwa. W okolicznoSciach sprawy jednak dostalby
wiadomos$é, ze przed mieszkaniem jest Policja, pokrzywdzona chce opuszczenia lokalu, druga z dziewczat opuscila
lokal, w mieszkaniu panuja ciemno$ci, a alkohol juz nie jest spozywany. Po c6z zatem T., jak i kazdy mlody mezczyzna
w takiej sytuacji mialby sie udawac na koniec miasta? Zachowanie ludzkie jest bez wzgledu na jego ocene zazwyczaj
do$¢ logiczne — ,impreza” przeniosla sie do mieszkania G. S. ze wzgledu na mile towarzystwo i mozliwo$¢ dalszego
spozywania alkoholu. W czasie deklarowanego przybycia oskarzonego T. obie wskazane wyzej przestanki nie istnialy
— alkohol zostal wypity, a ,mile towarzystwo” pan takim by¢ w cze$ci przestalo i bylo przestraszone i zaplakane, a w
czesci opudcilo ,impreze”.

W $wietle zebranego materialu oraz logiki zdarzen, takze do$wiadczenia i zawodowego, i wreszcie zyciowego nie
spos6b zatem uznaé za wiarygodne wyjasnien oskarzonego. Zdaniem Sadu nie ulega watpliwos$ci, iz oskarzony
uczestniczyt w przedmiotowym zdarzeniu, a potwierdzaja to przede wszystkim zeznania wskazanych $wiadkow.
Przypomnienia wymaga, ze G. S. wskazala, ze w mieszkaniu bylo pewnym momencie 9 chlopakéw i wszyscy zostali
wylegitymowani. Poréwnanie jej depozycji (k.3) z notatka urzedowa (k.1) wskazuje zaré6wno, ze zatrzymano 9
mezczyzn, jak i ze wérod nich byl oskarzony T.. Identyczna ilo§¢é mezczyzn wynika z zeznan P. K. (k.7), a przeciez
zostaly przestuchane niezaleznie od siebie. Zaden tez z mezczyzn nie uciekt w trakcie interwencji. Fakt ujawnienia
T. pod klatka wynika z zapisu notatnika urzedowego Policji (k.311v), ale relacja T. K. (k.321-322) wyklucza wersje
prezentowang przez tego oskarzonego. Swiadek wskazal, ze mezczyzna stawial opér, byl agresywny, wyrywal sie
szarpal. Jakiz mialby w tym powdd i cel, gdyby dopiero co nadszed}? Brak jest wreszcie informacji, aby dochodzil do
Klatki, a przeciwnie zostal zatrzymany, gdy pod nia stat (k.322) oraz zapis w notatniku k.316). Swiadek K. zeznal tez,
ze odjechali spod klatki, a nastepnie wrocili i byla jaka$ osoba pod klatka (k.321v.) oraz, ze P. K. rozpoznala go jako
jedna z 0s6b z wewnatrz mieszkania (k.322). Dlatego tez, w ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego T. T. (1) stanowia
jedynie przyjeta przez niego linie obrony, majaca uchronié go od poniesienia konsekwencji za swoje niezgodne z
prawem zachowanie. Zdaniem Sadu wyszed} on z mieszkania w momencie odjazdu patrolu ze $§wiadkiem K. i zostal
zatrzymany, kiedy patrol zawrocil. Nie podlega kwestii, ze nie zmienia to faktu, iz uprzednio na zadanie uprawnionej
— G. S. nie opuscil on lokalu. Ze wskazanych powyzej powoddéw oceniajac wyjadnienia zlozone przez oskarzonego,
Sad uznal, ze nie mozna daé¢ im wiary w calo$ci, gdyz sa one niespéjne i wewnetrznie sprzeczne. Oskarzony nie
potrafil tez wyjasni¢, czy stojac pod klatkg dzwonil za posrednictwem domofonu, czy dopiero zamierzat to zrobié.
Ponadto, oskarzony T. T. (1) wskazal, ze w ogble nie wchodzil do mieszkania przy ul. (...). Jednakze okoliczno$¢ ta
nie znajduje potwierdzenia w pozostalych dowodach, a mianowicie notatce urzedowej, wyjasnieniach pozostatych
oskarzonych oraz zeznaniach pokrzywdzonej oraz Swiadkéw, przede wszystkim dziewczat, ktore podaly niezaleznie
od siebie liczbe mezezyzn w mieszkaniu zgodna z liczba zatrzymanych mezezyn. Wyjasnienia oskarzonego pozostaja
zatem w sprzecznosci z materialem dowodowym, ktéry Sad obdarzyt walorem wiarygodnosci, a ich jedynym celem
jest umniejszenie lub wylgczenie odpowiedzialnoS$ci karne;j.

Zdaniem Sadu zgromadzony material dowody pozwolil na bezsprzeczne ustalenie, iz oskarzeni, w tym T. T. (1) w
nocy z 27 na 28 grudnia 2012 roku przy ul. (...) w B. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu weszli w sposéb legalny do
mieszkania zajmowanego przez pokrzywdzong G. S., jednakze na jej wyrazne zadanie, miejsca tego nie opuscili. Tym
samym czynem swoim wypelnili znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 193 kk.

Naruszenie miru domowego przez zaniechanie zachodzi w przypadku nieopuszczenia danego miejsca wbrew zadaniu
osoby, ktéra ma prawo nim dysponowaé. Dla bytu przestepstwa nie ma znaczenia, czy sprawca znalazl sie w tym
miejscu legalnie (np. zostal zaproszony), czy tez nielegalnie (tzn. uprzednio wdarl sie do niego). Jeéli jednak sprawca
dostal sie do danego miejsca legalnie, to nieopuszczenie tego miejsca staje sie bezprawne od momentu, kiedy to do
jego wiedzy dochodzi wola (zadanie) osoby uprawnionej, aby opuécil owo miejsce.

Nalezy zaznaczy¢, ze oskarzeni dopuscili sie inkryminowanego przestepstwa dzialajac wspdlnie i w porozumieniu.
Wspolsprawstwo jako jedna z postaci sprawstwa oznacza wykonanie czynu zabronionego wspélnie i w porozumieniu
zinng osoba, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rél, co sprawia, ze nie kazdy ze wspdlsprawcéw musi
osobiécie realizowac wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy musi jednak podejmowac takie dzialania, ktore lacznie
z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierzaja do dokonania przestepstwa. Dla przyjecia wspolsprawstwa



nie jest wiec konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnym dzialaniem znamie
czynu zabronionego lecz wystarczy, iz osoba taka — dazac do realizacji zaplanowanego wspolnie czynu — dziala w
ramach uzgodnionego podziatu rél, co najmniej utatwia bezpo$redniemu sprawcy wykonanie wspdlnego celu (por.
postan. SN z dnia 05.05.2003 r., V KK 346/02, (LEX nr 78912) oraz wyrok S.A. w Lublinie z dnia 15.06.2000 r.,
IT AKa 70/00, (publ. w Prok. i Pr. 2001/5/24). Tak wiec G. S. nie musiala kazdemu z mezczyzn z osobna nakazaé
opuszczenia lokalu, wystarczylo, aby skierowala swoje zadanie opuszczenia mieszkania przez wszystkich do jednego
z nich badZ ogoélnie do wszystkich. Nie musiala tez wskaza¢ konkretnie, ze chce, aby kazdy mezczyzna wyszedl,
ale poda¢ zrozumialy komunikat zmierzajacy do wyposzczenia gosci (np. ,koniec imprezy”, ,wyjdzcie”, idzcie juz”,
etc.) Zrozumialym jest, ze obecnie, jak i bezposérednio po zajSciu pokrzywdzona nie potrafita przypomnieé sobie
jakich slow uzyla, ale w konfrontacji z twierdzeniami P. K. brak jest najmniejszych watpliwoéci, co do tego, iz
komunikat skierowany zostal do oskarzonych i zawieral zadanie opuszczenia zajmowanego przez nia mieszkania.
Brak reakcji mezczyzn stanowil zlekcewazenie dysponentki mieszkania i wspolng zgode na pozostanie stanowigcg
realny proces psychiczny towarzyszacy czynowi, ktéra — w przypadku oskarzonych - mozna i nalezy wyinterpretowaé
z tla i powodéw zdarzen z ich udzialem oraz strony przedmiotowej przypisanego im czynu, w tym ich zachowania
w trakcie realizacji wystepku — niszczenia przedmiotéw, wyposazenia mieszkania, grézb. Okolicznosé, ze z przyczyn
procesowych te Elementy nie zostaly ocenione prawnokarnie nie oznacza, ze do nich nie doszlo i ze trzeba o nich
milcze¢. Przeciwnie stanowily pewne czastki zdarzenia, ktore potwierdzaja tak wole pokrzywdzonej, jak i wspolne
zachowanie oskarzonych nastawione na ,bawienie sie” kosztem poszkodowanej. Zdaniem Sadu to wlaénie zaSlepienie
alkoholem, braku nadzoru os6b dojrzalych (faktycznie, a nie ,kalendarzowo”) powodowalo eskalacje zachowan o
charakterze chuliganskim. Ilo§¢ os6b powodowala ,efekt thumu”, gdzie nikt nie odpowiada i specyficzna atmosfere
bezkarnoSci. Stad wlasnie ich dzialanie nalezalo uzna¢ za wspélne i w porozumieniu polegajacym na zgodzie na tego
typu ekscesy i lekcewazenie uprawnien i roli gospodarza.

Za popelnienie zarzucanego czynu wymierzono oskarzonemu, zgodnie z dyspozycja naruszonego przepisu, kare
pozbawienia wolnoéci. Sad kierowal sie tu ustawowymi dyrektywami sadowego wymiaru kary okreslonymi w art.
53 § 11 2 k.k., a zatem szeregiem okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar - pobudkami i sposobem dzialania
sprawcy, spoleczna szkodliwoécig czynu, stopniem winy, osobowo$cia oskarzonego oraz jego postawa po dokonaniu
przestepstw. Majac powyzsze na uwadze orzeczono T. T. (1) kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Do okoliczno$ci obciazajacych Sad zaliczyl znaczny stopienn winy oskarzonego, jak réwniez spolecznej szkodliwosci
czynu wyrazajacy sie w strachu pokrzywdzonej, co odnotowali policjanci, przerazeniu wrecz, braku mozliwosci
dysponowania wlasnym domem. Nie bez znaczenia pozostaje fakt nie opuszczenia mieszkania przez oskarzonego w
sytuacji, gdy juz wiedzial, ze jedna z kobiet wezwala policje, gdy sama opuscila mieszkanie ewidentnie bojac sie o
swoja osobe. Taka sytuacja winna otrzezwi¢ mezczyzne, spowodowacé pytanie o granice zartéw i krytyczne podejscie
do swoich i kolegdéw zachowan.

Jedyna przeslanka decydujaca o tym, czy kara w wysokoSci ustalonej wyrokiem sadu ma by¢ orzeczona w postaci
bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiagnie
cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to musi znajdowac uzasadnienie jedynie w pozytywnej lub
negatywnej prognozie kryminologicznej. Sad musi mie¢ przekonanie, iz kara w postaci wymienionej w art. 69 § 1 kk
osiagnie cele oczekiwane wobec sprawcy. By zatem mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary sad musi
nabra¢ przekonania, ze sprawca nie powroci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla
wdrozenia go do przestrzeganego porzadku prawnego. Prze$wiadczenie to winno by¢ budowane na bazie okolicznoSci
z art. 69 § 2 kk, a wiec na ocenie postawy sprawcy, jego wlasciwosSci i warunkéw osobistych, dotychczasowego
sposobu zycia oraz zachowania sie po popelieniu przestepstwa. Powyzsze okoliczno$ci spowodowaly, iz Sad stanal
na stanowisku, ze oskarzony T. T. (1) zastluguje na zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.
W ocenie Sadu kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni wzgledem oskarzonego
swe cele tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak tez ogblnej. Niewatpliwie sytuacja miata charakter incydentalny
i byla wynikiem po czeéci niefrasobliwo$cia obu kobiet. Trudno przypuszczaé, aby oskarzony ponownie mial



mozliwo$¢ uczestnictwa w tego rodzaju zajSciu, co zdecydowanie przekonuje o mozliwoéci zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary.

Tak uksztaltowana sankcja wypelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze nie tylko co do oskarzonego, ale
tez odegra istotna role z punktu widzenia ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, w szczegdlnoSci
grupy mlodziezowej, ktéra winna pamietaé, ze ,impreza” roéwniez winna przebiega¢ bez naruszenia prawa i z
respektowaniem praw dysponentéw lokali, w ktorych ma miejsce. Poza tym orzeczony okres proby pozwoli
zweryfikowaé zachowanie oskarzonego. W przypadku za$, gdyby oskarzony nie zmienil swego zachowania Sad bedzie
mogl zmieni¢ swoja decyzje na etapie postepowania wykonawczego.

Celem wzmocnienia wychowawczego oddzialywania kary wobec oskarzonego T. T. (1), Sad oddal oskarzonego
w okresie proby pod dozér kuratora. Pozwoli to na stale monitorowanie zachowania oskarzonego i ewentualne
dokonywanie jego korekty, zwazywszy na fakt, ze bylo on juz karany.

Orzeczona kara pozwoli oskarzonemu uzmyslowi¢ naganno$ci popelnionego wystepku i jednocze$nie winna sklonic¢
go do respektowania obowiazujacego porzadku prawnego w przyszlosci.

Sad kierujac sie dyspozycja art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych. Przemawiala za tym sytuacja materialna skazanego.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono, jak w sentencji.



