Sygn. akt IV RC 3/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Bialymstoku IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Elzbieta Dorota Cylwik
Protokolant st.sekr.sqdowy Agnieszka Maslowska
po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2015 roku w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa L. P.

przeciwko E. P.i A. P.

o alimenty

I. Powbdztwo oddala.

II. Odstepuje od obciazania stron kosztami.

Sygn. akt IV RC 3/15

UZASADNIENIE

L. P. wniosla o zasadzenie od pozwanych solidarnie E. P. i A. P. alimentéw w kwocie 2.100 zlotych miesiecznie (k. 3).
Ostatecznie zazgdala zasadzenia od kazdego z pozwanych alimentow w kwocie po 2.100 zlotych miesiecznie (k. 60).

Podniosla, iz pozwani sa jej rodzicami. Powodka jest osoba pelnoletnig, uczy sie w trybie dziennym w Szkole
Policealnej nr 1 Ochrony (...) w B., na kierunku technik elektroradiolog. Pozwani od marca 2012 roku zaprzestali jej
utrzymywania, nie wpuscili jej do domu. Mimo to powddka splacala kredyty rodzicow w (...) (...). Powodka zamieszkala
u babci i regulowala w calosci oplaty za mieszkanie. Powddka probowala utrzymac sie z prac dorywcezych, ale
rozpoczecie nauki w trybie dziennym uniemozliwia jej obecnie prace. Miesieczny koszt wlasnego utrzymania okreslila
ona na kwote 2.100 zl. Pozwany utrzymuje sie z dobrze platnych prac dorywczych, a pozwana z wynagrodzenia za
prace w Spoéldzielni (...) i z emerytury swojej matki, w kwocie ok. 1.450 zl miesiecznie (k. 4-5, 61).

Pozwani E. P. i A. P. wnie§li o oddalenie powo6dztwa (stanowisko zajete do protokotu rozprawy z dnia 20 lutego 2015
roku zn. czas. 00:01:18 k. 57).

Sad ustalil co nastepuje:
L. P. (ur. (...)) pochodzi ze zwigzku malzenskiego A. P. i E. M. z d. W. (odpis skrocony akty urodzenia k. 44).

Powddka ma 24 lata. Od wrzesnia 2014 roku jest uczennicg Szkoly Policealnej Nr 1 Ochrony (...) w B. na I semestrze
na kierunku (...) elektroradiolog, przewidywany termin ukonczenia nauki to styczen 2017 roku (za$wiadczenie k. 6).
Szkole $rednig ukonczyta w roku 2011. Nastepnie rozpoczela nauke w szkole policealnej BHP, ktorej nie ukonczyla.
Potem byla studentka (...) w B. na kierunku ochrona zdrowia.



Jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w B. jako osoba poszukujaca pracy, od dnia 12 grudnia 2014 roku
(zaswiadczenie k. 7). Od roku 2011 podejmowala prace dorywcze, pracowala w (...), roznosita ulotki, z dochodem ok.
1.500 zl miesiecznie (zeznania powo6dki protokdl rozprawy z dnia 1 kwietnia 2015 roku zn. czas. 00:02:00 i dalej). W
roku 2012 byla zatrudniona w firmie reklamowej (zeznania pozwanej protokoél rozprawy z dnia 20 lutego 2015 roku
zn. czas. 00:01:30). W roku 2013 jej dochéd brutto wyniost 5.884,17 z1 (PIT-36 k. 36-43).

Splaca kredyt, zaciggniety w roku 2013 na kwote 15.000 zl, z ratg miesieczna w wysokos$ci 500 zl. W czerwcu 2012
roku uiScita za rodzicéw rate pozyczki w (...) (k. 74), a w grudniu 2013 roku w (...) (k. 73).

Deklarowala, iz objeta jest odplatna pomoca rehabilitanta — musi uiécié ok. 400 zl. Zamieszkuje na stale u swojej babci
macierzynskiej Z. W. — na powddce spoczywa ciezar ponoszenia oplat za mieszkanie babci. Tymczasowo zamieszkuje
u swojego chlopaka.

Od grudnia 2014 roku wysoko$¢ czynszu za mieszkanie Z. W. wynosi 381,09 zt (k. 13), oplata za energie elektryczna to
ok. 70 zl miesiecznie (k. 14), za gaz 18 zl (k. 15). W okresie od maja 2012 roku do listopada 2014 roku powo6dka uiScita
na poczet czynszu za mieszkanie kwote ponad 10.000 z} (informacja Spotdzielni Mieszkaniowej k. 12).

Z. W. otrzymuje emeryture w wysokosci 1.456,42 zl netto miesiecznie (k. 62), ktéra od kwietnia 2014 roku pobiera
pozwana,.

K. powodka bezskutecznie wzywala pozwanych do dobrowolnego uiszczenia alimentéw na jej rzecz, w kwocie 2.100
z} miesiecznie (k. 8-11) ale bezskutecznie.

E. P. ma 43 lata. Jest zatrudniona w Spoéldzielni (...) w K., z wynagrodzeniem brutto 1.680 zl miesiecznie (k. 49).
Zaciagnela kredyty w (...), z miesieczng ratg w wysokosci 668,49 zl i 180,55 zI (harmonogram splat k. 46-48, 69-71),
pozyczki w K.-u, z miesieczna ratg w wysokosci 40 zl i 50 zl (k. 50 i 72), kredyt w S. C. Banku, z miesieczng rata w
wysokosci 219,99 zt (k. 52) oraz w (...) (k. 53). Deklarowala, iz obecnie splaca pozyczke konsolidacyjng, na kwote
laczna 40.000 z} — platnosé zostala rozlozona na kilka lat.

A. P. ma 46 lat, z zawodu mechanik maszyn budowlanych. Posiada doswiadczenie zawodowe przy pracach
wykonczeniowych w budownictwie. Jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna w PUP w B., bez prawa do zasilku, od
sierpnia 2014 roku. Uprzednio posiadal status osoby bezrobotnej w okresie od kwietnia 2013 roku do kwietnia 2014

roku (k. 54-55, 76).

Pozwani zamieszkuja wspolnie z dwojka dzieci — 15- i 20-letnim, uczniami odpowiednio II klasy gimnazjum i IV klasy
technikum. Czynsz za mieszkanie od lutego 2015 roku wynosi 664,30 zt (k. 51) — 233 zl po uwzglednieniu dodatku
mieszkaniowego (zeznania pozwanej protokdl rozprawy z dnia 20 lutego 2015 roku zn. czas. 00:13:46), oplata za
energie elektryczna ok. 9o zt (k. 56).

Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z art. 133 § 11 3 k.r.o. rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania
moznos$ci samodzielnego utrzymania sie.

Osiagniecie samodzielnosci przez dziecko, w rozumieniu art. 133 k.r.o., zaklada zdobycie przez nie odpowiadajacych
jego uzdolnieniom i predyspozycjom kwalifikacji zawodowych. Rodzice winni lozy¢ na utrzymanie i wyksztalcenia
takze pelnoletniego dziecka, zdobywajacego kwalifikacje zawodowe, odpowiadajace jego uzdolnieniom

i predyspozycjom, np. uczacego sie w szkole pomaturalnej lub studiujacego na wyzszej uczelni. Warunkiem jest tylko,
by byl to czas rzeczywistej nauki (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1998 roku, sygn. akt I CKN 898/97).



Stosownie do treéci art. 135 § 1 k.r.o wysoko$¢ Swiadczen alimentacyjnych uzalezniona jest od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego do alimentacji oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.

Przez usprawiedliwione potrzeby, o jakich mowa w art. 135 k.r.o., nalezy rozumie¢ potrzeby biezace, w zakresie
utrzymania: materialne (wyzywienie, ubranie, mieszkanie, ogrzewanie, o§wietlenie, leczenie w razie choroby) i
niematerialne (duchowe, religijne, kulturalne) oraz potrzeby w zakresie wychowania, ktorych zaspokojenie zapewni
uprawnionemu rozwoj fizyczny i umyslowy, piecze, pielegnacje, odpowiednie wyksztalcenie, przygotowanie do
samodzielnego zycia w spoleczenstwie. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz usprawiedliwione potrzeby obejmuja
nie tylko te elementy, ktore zapewniaja uprawnionemu minimum egzystencji, ale tez normalne warunki bytowania,
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i indywidualnym potrzebom — jeZeli uprawniony nie moze zaspokoi¢ ich
samodzielnie, wlasnymi silami. Przy ocenie, ktére z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznane za usprawiedliwione
nalezy bra¢ pod uwage z jednej strony mozliwosci zobowigzanego — z drugiej za$ strony zakres i rodzaj potrzeb
uprawnionego. Zawsze jednak jest konieczne zapewnienie dziecku podstawowych warunkéw egzystencji w postaci
wyzywienia, zapewniajacego jego prawidlowy rozwoj fizyczny, stosownej do wieku odziezy, $rodkéw na ochrone
zdrowia, ksztalcenia podstawowego i zawodowego oraz Srodkoéw na ochrone jego osoby i majatku.

Ponadto podkresli¢ nalezy, ze wymiar Swiadczen alimentacyjnych w obowigzujacym porzadku prawnym wyznacza
zasada rownej stopy zyciowej dzieci z rodzicami.

Reasumujgc: zakres $wiadczen alimentacyjnych wyznaczaja zatem z jednej strony usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego, z drugiej strony za§ mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zobowigzanego. Wspoélzaleznoéé pomiedzy
tymi dwoma czynnikami wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie,
w jakim pozwalajg na to mozliwoéci majatkowe i zarobkowe zobowiazanego.

Biorac pod uwage ustalony w sprawie stan faktyczny, celem niniejszego postepowania bylo rozstrzygniecie, czy
powodka jest osoba samodzielng w rozumieniu art. 133 § 1 k.r.o. oraz wtornie, czy jest ona osobg pozostajaca w
niedostatku, art. 133 § 2 k.r.o.

Powodka ukonczyla nauke w szkole Sredniej w roku 2011. Nastepnie dwukrotnie rozpoczynala nauke w szkolach
policealnych, nie konczac zadnej z nich. Co najmniej od roku 2011 podejmowala ona prace zarobkowe. W roku 2014
powodka rozpoczela nauke w Szkole Policealnej Nr 1 Ochrony (...) w B. na kierunku technik elektroradiolog, w trybie
dziennym, z przewidywanym terminem ukonczenia nauki w styczniu 2017 roku.

Zgodnie z powszechnie akceptowanym pogladem Sadu Najwyzszego dziecko, ktore osiggnelo nie tylko pelnoletnio$é,
lecz takze zdobylo wyksztalcenie umozliwiajace podjecie pracy zawodowej, pozwalajacej na samodzielne utrzymanie,
nie traci uprawnien do alimentéw, jezeli np. chce kontynuowaé nauke i zamiar ten znajduje uzasadnienie w dotychczas
osigganych wynikach (wyr. SN z 24.3.2000 1., 1 CKN 1538/99, L.). Jezeli jednak dziecko pelnoletnie, juz przygotowane
do pracy, zaniedbuje studia, z wlasnej winy nie zdaje we wlasciwym terminie egzaminéw, a zwlaszcza powtarza lata
studiow, ustaje obowiazek rodzicéw do dalszego dostarczania mu §rodkéw utrzymania (por. m.in. wyr. SN: z 12.9.1969
r., III CRN 524/69, OSN 1970, Nr 6, poz. 114; z 8.8.1980 r., III CRN 144/80, OSN 1981, Nr 1, poz. 20 i z 12.2.1998
r., I CKN 499/97, Legalis; por. tez J. Gwiazdomorski, [w:] System PrRodz, s. 1013) (K. Pietrzykowski, Komentarz do
art. 133 k.r.o. Legalis 2015).

Wobec powyzszego ustali¢ nalezalo, iz powodka zdobyla wyksztalcenie pozwalajace jej na podjecie pracy zawodowe;j.
Do ukonczenia szkoly Sredniej rodzice lozyli na jej utrzymanie. Podjete przez powodke obecnie ksztalcenie nie moze
zosta¢ uznane za kontynuowanie nauki w rozumieniu art. 133 k.r.o. — zamiar kontynuowania nauki nie znajduje
bowiem uzasadnienie w dotychczas osigganych przez nig wynikach ksztalcenia. OczywiScie nie sposéb odmowié
powodce prawa do poszerzania swojej wiedzy. Ukonczenie szkoly policealnej na kierunku technik elektroradiolog
najprawdopodobniej wzmocni pozycje powddki na rynku pracy i ulatwi jej znalezienie lepiej platnej pracy. Tym
niemniej sam fakt kontynuowania nauki nie uzasadnia alimentowania jej przez rodzicéw, skoro juz po szkole éredniej
osiagnela ona mozliwoé¢ podjecia pracy zarobkowej, ktdra zresztg wykonywala, uzyskujac dochody rzedu ok. 1.500



zl miesiecznie, co sama przyznala. Nie budzi watpliwo$ci Sadu, iz ukonczenie szkoly policealnej pozwoli powddce na
podniesie kwalifikacji, to jednak nie konsultowata ona zamiaru podjecia dodatkowego ksztalcenia z pozwanymi. Co
najmniej od roku 2011-2012 byla ona osoba samodzielng — jak sama podala byla w stanie splacaé¢ kredyty rodzicow
oraz oplacac¢ mieszkanie babci.

Ustalajac, iz powddka jest osobg samodzielng w rozumieniu art. 133 § 1 k.r.o., nalezalo w dalszej kolejnos$ci ocenic
zadanie pozwu przez pryzmat przestanek art. 133 § 2 k.r.o., ktéry stanowi, iz poza niesamodzielnym dzieckiem
uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku.

Jezeli obowigzek alimentacyjny rodzicow wzgledem dziecka wygast wskutek osiagniecia przez nie zdolnoéci do
samodzielnego utrzymywania sie, p6Zniej za$ znalazlo sie ono w niedostatku, rodzice obowiazani sa do alimentacji na
zasadach og6lnych przewidzianych w art. 133 § 2 i wedlug kolejno$ci przewidzianej w art. 129.

Niedostatek jest pojeciem niedookre$lonym. Najogdlniej biorac, w niedostatku znajduje sie ten, kto nie moze
wlasnymi silami zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb, o ktérych mowa w art. 135 § 1, w szczeg6lnosci nie
ma niezbednych ku temu $§rodkéw i nie moze ich uzyskaé przy wykorzystaniu swoich mozliwo$ci zarobkowych. Jezeli
wlasnymi sitami moze zaspokoié swoje potrzeby tylko cze$ciowo, obowiazek alimentacyjny zobowigzanego ogranicza
sie do ich niezaspokojonej cze$ci (por. m.in. wyr. SN z 20.2.1974 r., IIIl CRN 388/73, OSN 1975, Nr 2, poz. 29; wyr. SN z
19.5.1975 1., II CRN 55/75, OSN 1976, Nt 6, poz. 133; wyr. SN z 20.1.2000 ., I CKN 1187/99, L.). Niedostatek stanowi
usprawiedliwiong przeslanke obowigzku alimentacyjnego wtedy, gdy jego przyczyna sa okolicznoSci niezalezne od
woli ubiegajacego sie o alimenty. Roszczenie alimentacyjne wiec nie przystuguje osobie, ktéra z wlasnej winy nie
wykorzystuje swoich zdolnoéci do pracy i wskutek tego popada w stan niedostatku. Stan niedostatku usuwajg wszelkie
dochody, jakie uprawniony do alimentacji moze osiagnaé i zuzy¢ na zaspokojenie swych potrzeb, w szczegolnos$ci
wynagrodzenie za prace lub $wiadczone ushugi, dochody uzyskiwane z posiadanego majatku, Swiadczenia emerytalne
lub rentowe, renty odszkodowawcze itp. (K. Pietrzykowski, Komentarz do art. 133 k.r.o. Legalis 2015).

Zasadzenie alimentéw w tym trybie wymaga ponadto uwzglednienia sytuacji materialnej os6b zobowigzanych —
zasadzone alimenty nie moga doprowadzi¢ do tego, aby zobowiazany do placenia sam znalazl sie w niedostatku.

Stanowisko powodki w zakresie jej sytuacji materialnej bylo niespojne. Przede wszystkim podala ona, iz od 2012
roku pozostawala na utrzymaniu babci, a nastepnie, ze sama ponosila oplaty za jej mieszkanie — co potwierdza
informacja sp6ldzielni mieszkaniowej - powddka w okresie od maja 2012 roku do listopada 2014 uiScila tytulem optat
za mieszkanie kwote laczna ok. 10.000 zt (k. 12). Z przedlozonych do akt paragonéw i faktur, na okoliczno$é sytuacji
materialnej powodki, jednoznacznie wynika, iz posiada ona S$rodki finansowe na wydatki zbytkowe, w tym zakup
drozszych kosmetykow (k. 66, 68).

Niesporne bylo, iz w latach 2011-2014 powddka podejmowala prace zarobkowe, z dochodem rzedu 1.500 zl.

O osobie ubiegajacej sie o alimenty z powodu niedostatku mozna moéwi¢ wodwczas, gdy nie potrafi ona zaspokoic
samodzielnie swych potrzeb na poziomie zblizonym do minimum socjalnego. Wedlug danych Instytutu Pracyi (...)
na czerwiec 2014 roku, minimum socjalne w 1-osobowym gospodarstwie domowym to 1.078, 12 z}, a w 2-osobowym
893,06 zt w przeliczeniu na osobe. Niezaleznie wiec, czy powodka prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z babcia,
czy z chlopakiem — biorac pod uwage powyzsze ustalenia — zdaniem Sadu jest ona w stanie, przy dolozeniu nalezytej
starannoSci, uzyska¢ doch6d miesieczny w wysoko$ci co najmniej 893,06 zh.

Dodatkowo Sad mial na uwadze, iz zgodnie z informacja PUP powoddka posiada status osoby poszukujgcej pracy a
nie status osoby bezrobotnej — bedac bezrobotnym poszukuje sie zatrudnienia. Poszukujacy pracy natomiast, to taka
osoba, ktéra poszukuje pracy, ale nie ma prawa do statusu bezrobotnego, bo np. jest zatrudniona, osiaga przychody z
tytulu najmu lub renty, jest wlaScicielem gospodarstwa rolnego powyzej 2ha przeliczeniowych.

Wobec powyzszego nalezato ustali¢, iz powodka nie znajduje sie w stanie niedostatku.



Biorgc pod uwage ustalona sytuacje materialng pozwanych oraz okoliczno$é cigzacego na nich obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dwojki mlodszych dzieci — uczacych sie odpowiednio w szkole éredniej i gimnazjum —
Sad ustalil, iz nie s3 oni w stanie pomaga¢ finansowo powddce. Dodatkowo Sad miat przy tym na uwadze zeznania
powddki, iz gdyby mieszkala z rodzicami, to nie mialaby co zjeS¢ i w co sie ubraé (zeznania powddki protokol rozprawy
z dnia 1 kwietnia 2015 roku zn. czas. 01:05:58).

Powodka pracowala uprzednio, ma do$wiadczenie zawodowe, wiec jej mozliwoéci znalezienia zatrudnienia sa znaczne.
Podejmujac ksztalcenie w trybie dziennym powinna ona liczy¢ sie z tym, ze bedzie musiala samodzielnie poniesé jego
koszty. Dorosly, zdrowy i zaradny Zyciowo czlowiek powinien w pierwszym rzedzie staraé¢ sie wykorzysta¢ wlasne
mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie, a dopiero potem liczyé na pomoc alimentacyjna.

Biorac pod uwage powyzsze powodztwo oddalono.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



