Sygn. akt II Co 433/15
POSTANOWIENIE
Dnia 5 marca 2015 r.
Sad Rejonowy w Bialymstoku Wydzial IT Cywilny Sekcja Egzekucyjna
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia SR Pawel Dzienis
po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2015 r. w Bialymstoku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy o spis inwentarza wszczetej z urzedu przez Sad Rejonowy w Bialymstoku po K. T. z udzialem E. K. i E. G.

na skutek skargi Sagdu Rejonowego w Bialymstoku na czynnoéci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Bialymstoku T. Z. w sprawie TZ Km 237/14 w postaci postanowienia w przedmiocie zakonczenia postepowania i
ustalenia jego kosztow z dnia 19 stycznia 2015 roku

postanawia:

1. Zmienié zaskarzong czynnoéé Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z. w sprawie TZ Km
237/14 w postaci postanowienia w przedmiocie zakonczenia postepowania i ustalenia jego kosztow z dnia 19 stycznia
2015 roku w ten sposob, ze zamiast wezwania Sagdu Rejonowego w Bialymstoku do uiszczenia brakujacych kosztow
postepowania wezwa¢ Sad Rejonowy w Bialymstoku do okreSlenia sposobu $ciggniecia tych kosztéw z ustalonego
majatku spadkowego;

2. Oddali¢ skarge w pozostalym zakresie;

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bialymstoku, dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, zlozyt skarge na czynnosé Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z. w sprawie TZ Km 237/14 w postaci postanowienia w
przedmiocie zakonczenia postepowania o spis inwentarza wszczetej z urzedu przez Sad Rejonowy w Bialymstoku po
K. T. z udzialem E. K. i E. G. i ustalenia jego kosztéw z dnia 19 stycznia 2015 roku. Skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w caloéci, nakazanie Komornikowi Sagdowemu $ciagniecie kosztéw sporzadzenia spisu
inwentarza z majatku spadkowego przez pobranie odpowiedniej sumy z pieniedzy spadkowych z rachunku bankowego
stanowigcego wklad oszczednosciowy spadkodawcy, nakazanie Komornikowi Sgdowemu zwrotu kwoty 616,17 ztotych
na rzecz wnioskodawcy.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze postepowanie o spis inwentarza nie powinno byé¢ zakonczone dopoki nie
zostanie rozstrzygnieta kwestia kosztéw powstatych wjego toku. Jako podstawe prawng kontynuowania postepowania
o spis inwentarza spadkowego w tym zakresie wskazal § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 1
pazdziernika 1991 roku w sprawie szczegdlowego trybu postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu
spisu inwentarza. Przepis ten przewiduje w celu zaspokojenia naleznoéci z tytulu kosztéw pobranie odpowiedniej
sumy pieniedzy spadkowych zlozonych do depozytu sadowego lub z rachunku bankowego, w tym stanowiacego
wklad oszczedno$ciowy spadkodawcy po przedlozeniu bankowego dowodu oszczedno$ci. Skarzacy wskazal tez, ze w
postanowieniu i zarzadzeniu spisu inwentarza Sad zlecil rowniez Sciagniecie kosztow tego postepowania z majatku
spadkowego i Komornik Sadowy obowiazany byl prowadzié postepowanie o spis inwentarza az do $ciggniecia kosztow
tegoz postepowania z majatku spadkowego wlacznie.



W uzasadnieniu skarzonej czynnoéci po doreczeniu odpisu skargi Komornik Sadowy wniést o jej oddalenie wskazujac,
ze komornik sadowy jest jedynie organem wykonawczym w postepowaniu o sporzadzenie spisu inwentarza, a
ciezar skutecznego sporzadzenia spisu inwentarza spoczywa na Sadzie. Konsekwencja tego zalozenia jest tre$c
regulacji § 5 cytowanego w skardze rozporzadzenia. Prawidlowe dzialanie powinno sprowadza¢ sie do wydania przez
komornika postanowienia o ustaleniu kosztéw calego postepowania. Nastepnie sad winien wyda¢ postanowienie,
w ktorym przyzna komornikowi stosowna oplate i zwrot wydatkow, ktore nie znalazly pokrycia w uiszczonej
zaliczce i jednoczesnie rozliczy¢ wskazane koszty obcigzajac nimi spadkobiercow lub $cigajac z masy spadkowe;.
Brak jest podstaw do przyjecia, ze Komornik Sadowy obowiazany jest prowadzi¢ postepowanie o spis inwentarza
az do $ciggniecia kosztow postepowania z majatku spadkowego. Komornik nie dysponuje tytulem wykonawczym
uprawniajacym do prowadzenia egzekucji. Takim tytulem nie jest rowniez postanowienie z 19 stycznia 2015 roku.
Nakazanie Komornikowi sadowemu $ciagniecia kosztow sporzadzenia spisu inwentarza przez pobranie odpowiedniej
sumy z pieniedzy spadkowych z rachunku bankowego, o co wnioskuje skarzacy jest zdaniem Komornika sprzeczne z
trescia § 5 ust. 1 cytowanego rozporzadzenia, gdyz przepis ten uprawnia do takiego dzialania sad rejonowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem sporu w sprawie bylo okreslenie podmiotu uprawnionego do podjecia decyzji w przedmiocie pokrycia
kosztow postepowania o spis inwentarza z majgtku spadkowego oraz stopien szczeg6lowosci takiej decyzji.

Bezspornym w rozpoznawanej sprawie jest, ze w postanowieniu z dnia 31 sierpnia 2014 roku Sad Rejonowy
w Bialymstoku w sprawie II Co 5192/12 postanowil wykonanie spisu inwentarza zleci¢ wladciwemu miejscowo
Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, za$ koszty postepowania zwigzane ze
sporzadzeniem spisu inwentarza nakaza¢ pobra¢ z majatku spadkowego. Sad Rejonowy zlecajacy spis inwentarza
postanowil jednocze$nie o sposobie rozliczenia przyszlych kosztéw tego postepowania. Problem powstal na tle
rozumienia tego ogblnego sformulowania czy uprawnia ono Komornika do wszelkich dzialan zmierzajacych do
zaspokojenia kosztow tego postepowania czy tez na pobranie pieniedzy z rachunku bankowego spadkodawcy
potrzebna jest odrebna szczegélowa decyzja Sadu. Problem ten wynika z tego, ze w § 5 ust. 2 cytowanego
rozporzadzenia wprost przewidziano taka mozliwo$¢ wskazujgc jako organ postanawiajacy w tym przedmiocie sad
rejonowy.

W ocenie Sadu klauzula ogélna nakazujaca pobranie z majatku spadkowego kosztow postepowania nie uprawnia
komornika sadowego do podejmowania wszelkich czynnoSci zmierzajacych do zaspokojenia kosztéw postepowania.
Nie daje ona Komornikowi Sadowemu mozliwoéci decydowania o sposobie zaspokojenia kosztéow z majatku
spadkowego skoro wskazuje r6zne formy zmierzajace do tego celu i decyzje w tym przedmiocie pozostawia sadowi
zarzadzajacemu spis inwentarza. W ocenie Sadu komornik sam nie moze zdecydowac o sprzedazy przedmiotéw
spadkowych ani o pobraniu pieniedzy z rachunku bankowego spadkodawcy. Do takich czynno$ci potrzebne jest
szczegblne postanowienie Sadu prowadzacego sprawe o spis inwentarza, za§ komornik jedynie je wykonuje.
Reasumujgc zatem ogblne postanowienie o nakazaniu pobrania kosztéw z majatku spadkowego powinno byc
uszczegbdlowione przez wskazanie w jaki sposob to pobranie ma nastapié. Taka interpretacja wynika z wykladni
przepisu § 5 ust. 2 wskazanego rozporzadzenia. Bez znaczenia pozostaje chwila, w ktorej sad zlecajacy spis inwentarza
o tym postanowi czy w postanowieniu zarzadzajacym spis, czy w chwili ustalenia przez komornika sadowego
kosztow tego postepowania. W drugim przypadku znane sa wysokoé¢ tych kosztéw oraz majatek spadkowy, a zatem
okolicznosci, ktore pozwalaja na podjecie decyzji dostosowanej do okoliczno$ci rozpoznawanego przypadku.

Prawidlowe bylo zatem postanowienie o zakonczeniu postepowania o sporzadzenie spisu inwentarza, nastepnym
bowiem dzialaniem jest wezwanie skierowane przez Komornika Sadowego do sadu zlecajacego spis inwentarza do
okreslenia sposobu pobrania kosztow spisu inwentarza z majatku spadkowego, dopiero po otrzymaniu odpowiedniego
stanowiska sgdu komornik powinien przeprowadzi¢ czynnoéci w zakresie $ciggniecia kosztéw z majatku spadkowego.
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Dnia, 5 marca 2015 r.

Sedzia SR



