Sygn. akt IV RC 494/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 roku

Sad Rejonowy w Bialymstoku, IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy Barbara Monach - Lisowska

Protokolant Lukasz Lawreszuk

po rozpoznaniu w dniu 06 maja 2014 roku w Bialymstoku

sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko maloletniemu S. D. reprezentowanemu przez ustawowa przedstawicielke M. D.
o obnizenie alimentéow

i sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko M. D.

o ustalenie ustania obowiqzku alimentacyjnego

I. Alimenty zasadzone od powoda A. D. na rzecz maloletniego S. D. wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 09 stycznia 2013 roku w sprawie I C 579/12 (IA Ca 651/12) w kwocie po 1000 zlotych — obniza z dniem 13 maja
2014 roku do kwoty po 800 zlotych (osiemset zlotych) miesiecznie, platnej z gory do 10-go kazdego miesigca M. D.
jako ustawowej przedstawicielce, z ustawowymi odsetkami — w razie zwloki w platnosci rat.

II. W pozostalej czeSci powddztwo o obnizenie alimentéw oddala.

II1.Ustala z dniem 13 maja2014roku ustanie obowiazku alimentacyjnego powoda A. D. wobec pozwanej M. D.
uregulowanego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 09 stycznia 2013 roku w sprawie I C 579/12 (1A
Ca 651/12) na kwote po 500 zlotych miesiecznie.

IV.W pozostalej czeSci powodztwo o ustalenie ustania obowigzku alimentacyjnego oddala.
V. Ustala, iz koszty postepowania kazda ze stron ponosi we wlasnym zakresie.
Powdd A. D. wnosit:

- 0 obnizenie wysokoéci alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniego S. D. z kwoty po 1.000 z do kwoty po 500 z}
miesiecznie

- i 0 ustalenie ustania obowiazku alimentacyjnego na rzecz pozwanej M. D.

ustalonych wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku I Wydzialu Cywilnego z dnia 09 stycznia 2013 roku w
sprawie o sygn. akt I A Ca 651/12 (IC 579/12). Nadto wniost o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz
kosztoéw postepowania w sprawie. W uzasadnianiu pozwu polemizowal z zasadno$cia wyroku rozwodowego w kwestii
alimentéw. Nadto podnosil, ze pozwana nie znajduje sie juz w niedostatku, bo jej stan zdrowia, wiek i wyksztalcenie



pozwalaja na podjecie pracy zawodowej, zwlaszcza ze syn stron nie wymaga sprawowania nad nim stalej opieki.
Argumentujac wniosek o obnizenie alimentow podkre$lal, iz miesieczny koszt utrzymania S. jest znacznie mniejszy
niz wskazany przez jego matke w sprawie o rozwod. Nadto zaznaczyl, iz koszty jego wlasnego utrzymania ulegly w
ostatnim czasie zwiekszeniu. Po rozpadzie nieformalnego zwigzku z I. S. zmuszony jest samodzielnie pokrywaé koszty
utrzymania mieszkania, nadto placi dobrowolne alimenty rzedu 200 euro miesiecznie na rzecz maloletniej corki M.
S. (1) (k. 3-7).

Pozwana M. D., dzialajaca réwniez jako przedstawiciel ustawowy S. D., wniosla o oddalenie obu powddztw. Nadto
zadala zasadzenia od powoda kosztéw postepowania. W uzasadnieniu podniosta, iz sytuacja materialna i zyciowa jej
oraz syna od czasu wydania wyroku w sprawie o rozwod i alimenty nie zmienila sie na lepsze, wrecz przeciwnie ulegla
pogorszeniu. Wskazala, iz nadal przebywa na bezplatnym urlopie wychowawczym z racji sprawowania opieki nad
maloletnia corka J. J..(k. 28-31).

Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 19 kwietnia 2005 r. w sprawie o sygn. akt IV RC 154/05 zasadzono
od A. D. na rzecz maloletniego S. D. tytulem alimentéw kwote po 300 zl miesiecznie, jak réwniez na rzecz M. D.
tytulem alimentow kwote po 300 zl miesiecznie.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 31 maja 2012 roku w sprawie I C 579/12 rozwiazano przez rozwod
zwiazek malzeniski M. D. i A. D. bez orzekania o winie. Sad oddalil wniosek o podwyzszenie alimentéw na rzecz
powodki M. D.. Podwyzszyl przy tym alimenty na rzecz maloletniego S. D. z kwoty po 300 zl miesiecznie do kwoty
po 600 zl miesiecznie, obcigzajac kosztami wychowania i utrzymania dziecka obydwoje rodzicow. Wyrokiem tym
Sad powierzyl wykonywanie wtadzy rodzicielskiej nad maloletnim synem stron urodzonym (...) matce, ograniczajac
ja jednoczesnie ojcu do prawa interesowania sie stanem zdrowia dziecka oraz prawa wspoldecydowania o wyborze
szkoly, kierunkach ksztalcenia, organizacji i wyboru zajeé¢ pozaszkolnych. (odpis wyroku, k. 86, akt: I C 579/12).

Na skutek apelacji wniesionej przez M. D., Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny wyrokiem z dnia 9
stycznia 2013 r. w sprawie I A Ca 651/12 zmienil w/w wyrok Sagdu Okregowego w pkt III i IV, tj. zasadzil od A. D. na
rzecz maloletniego S. D. alimenty w kwocie po 1.000 zl miesiecznie oraz na rzecz M. D. alimenty w kwocie po 500 z}
miesiecznie (k. 121 akt: I C 579/12).

W dacie orzekania o ostatnich alimentach powdd A. D. miat 33 lata. Na stale przebywal w Niemczech, gdzie prowadzit
wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w branzy budowlanej, uzyskujac z tego tytulu dochéd w wysokosci ok. 1.000 Euro
miesiecznie. Sad Apelacyjny ocenil mozliwoéci zarobkowe powoda na kwote 2.000 Euro miesiecznie. A. D. pozostawal
wowcezas w nieformalnym zwigzku z I. S., z ktérg wychowywal maloletnig cérke M. S. (2), ur. (...). Konkubina
powoda pracowala w gastronomi, osiagajgc miesieczny dochod w wysokoéci ok. 700 Euro. Wéréd swoich miesiecznych
wydatkéw A. D. wymienial: koszty mieszkania- 775 Euro, Swiatlo- 93 Euro, skladki emerytalne- 43 Euro, sktadki
zdrowotne- 142 Euro, rata za auto- 160 Euro, rata za meble- 63 Euro. Sad Apelacyjny na podstawie zlozonego przez
pozwang pisma z (...) Polityki Spolecznej w B. informujacego powoda o wystaniu do o$rodka niemieckiego formularzy
niezbednych do pobierania zasitku rodzinnego - uznal, iz powdd pobiera w Niemczech zasitek rodzinny na syna S..
(k. 118 akta rozwodowych)

M. D. miala 32 lata. Byla zatrudniona jako gospodyni w jednej z parafii, ale z powodu urodzenia dnia (...) corki J.
z nieformalnego zwigzku z M. J., przebywala na bezplatnym urlopie wychowawczym. Wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 12 grudnia 2012 roku w sprawie IV RC 259/12 ustalono ojcostwo M. J. wobec maloletniej J.
i zasadzono od niego alimenty w wysoko$ci po 300 zt miesiecznie. M. D. wraz z dzie¢mi zamieszkiwala u swoich
rodzicow. Sad Apelacyjny uznal iz pozwana, bedac na bezplatnym urlopie wychowawczym, jest pozbawiona dochodow
i pozostaje w niedostatku.

Maloletni syn stron S. D. mial 9 i p6} roku, uczeszczal do I1I klasy szkoly podstawowej. Chodzil na dodatkowy angielski,
na basen, jadal w szkole obiady. Mial trudno$ci w nauce i korzystal z korepetycji udzielanych przez Poradnie P.,



ktoérych miesieczny koszt wynosil okolo 300 zl. Sad Apelacyjny przyjal, iz miesieczny koszt utrzymania maloletniego
S. ksztaltuje sie na poziomie okolo 1.200 zt.

Powo6d A. D. ma obecnie 34 lata, nadal mieszka w Niemczech. Od 01.05.2013 r. nie prowadzi juz wlasnej dzialalnosci
gospodarczej. Pracuje jako robotnik budowlany i osiagga miesieczny dochdéd w granicach 1.300 Euro (k. 13).
Nieformalny zwiazek powoda z I. S. ulegl rozpadowi, obecnie co miesiac ptaci kwote 200 Euro, tytulem dobrowolnych
alimentéw na rzecz swojej maloletniej corki M. S. (2)

Pozwana M. D. ma obecnie 34 lata, nadal pozostaje na bezplatnym urlopie wychowawczym i w dalszym ciaggu mieszka
wraz z dzie¢mi u swoich rodzicow. Wskazala, iz co miesigc doklada sie do czynszu w kwocie 200 zi. Maloletnia corka
pozwanej J. J. ma obecnie 2 lata i 6 miesiecy. Alimenty na jej rzecz nie zmienily sie i wynosza po 300 zk

Maloletni S. D. ma obecnie 10 lat, jest uczniem IV klasy szkoly podstawowe;j.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie materialow z akt IC 579/12 SO w Bialymstoku, IV RC 259/12 SR w
Bialymstoku, zeznan stron i ztozonych dokumentéw oraz zeznan swiadkéow D. R.iJ. R..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie rozwazan nalezy podkreslié, iz pozew wniesiony przez A. D. w duzej mierze sprowadza sie do polemiki
z orzeczeniem sadu rozwodowego w kwestii alimentéw zasadzonych na rzecz syna i bylej zony. Tymczasem wedlug
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 1981 roku (...), OSNCP 1981 p. 217 nie jest dopuszczalne zadanie
zmiany prawomocnego orzeczenia na tej podstawie, ze orzeczenie zostalo wydane w spos6b wadliwy, bez nalezytego
wyjaénienia stanu faktycznego. Jedyna podstawa powodztwa z art. 138 kro moze by¢ tylko p6zniejsza istotna zmiana
sytuacji stron.

Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumie¢ wszelkie zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujace zmiane
(zwiekszenie lub zmniejszenie) zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez zmiane (zwiekszenie
lub tez zmniejszenie) zakresu mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Zmiana stosunkéw moze
doprowadzi¢ zaréwno do zmiany wysoko$ci (podwyzszenia lub obnizenia) obowigzku alimentacyjnego, jak i do jego

wygasniecia.

Do ustalenia obowiazku alimentacyjnego i jego wysokoSci w sytuacji, gdy Sad rozwigzal malzeiistwo M. D.i P. D. bez
orzekania o winie nalezy stosowaé przepis art. 60 § 1 k.r.o., ktory stanowi, ze malzonek rozwiedziony, ktory nie zostal
uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia i ktéry znajduje sie w niedostatku, moze zadaé¢ od drugiego matzonka
rozwiedzionego dostarczania Srodkéw utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom
uprawnionego oraz mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. Powolany art. 60 k.r.o. w swoim § 3
okreéla natomiast sytuacje, kiedy ten obowiazek alimentacyjny wzgledem bylego malzonka ustaje i tak: Obowiazek
dostarczania Srodkéw utrzymania malzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie zawarcia przez tego malzonka nowego
malzenstwa. Jednakze, gdy zobowiazanym jest malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za winnego rozkladu
pozycia, obowiazek ten wygasa takze z uplywem pieciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe
okolicznoSci Sad, na zadanie uprawnionego, przedtuzy wymieniony termin piecioletni.

Jak wynika z treSci powolanego wyzej przepisu § 3 art. 60 k.r.o., w niniejszej sprawie nie zachodzi zadna z opisanych
w tym przepisie przestanek. Uprawniona do alimentéw od bylego malzonka M. D. ani nie zawarla nowego zwigzku
malzenskiego, ani tez nie uplynat jeszcze piecioletni okresu uprawniajacy do zadania alimentéw. Jednakze obowiazek
ten moze by¢ natomiast uchylony lub zmieniony w trybie art. 138 k.r.o., jesli zmienila sie istotnie sytuacja stron.

W przedmiotowej sprawie nalezalo ustali¢ zatem czy M. D. nadal nalezy traktowaé jako osobe pozostajaca w
niedostatku.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i judykatury malzonek znajduje sie w niedostatku wtedy, gdy wlasnymi
sitami nie jest w stanie zaspokoié¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb w calosci lub w czeéci. (orzeczenie SN z dnia



19 maja 1975 r., III CRN 55/75 -OSN 1976, poz. 133) Sposrdd przyczyn powstania niedostatku, charakterystycznych
dla stosunkoéw miedzy rozwiedzionymi malzonkami, nalezy w szczeg6lno$ci wymieni¢ niemozno$é podjecia pracy
zarobkowej wskutek konieczno$ci zajmowania sie utrzymaniem i wychowaniem wspoélnych dzieci, a takze brak
kwalifikacji zawodowych do wykonywania takiej pracy, odpowiedniej do wieku, stanu zdrowia oraz posiadanych
umiejetnosci. juz wtedy, gdy uprawniony nie ma mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwalajacych na pelne
zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze w chwili obecnej nie zachodzi juz przestanka
"niedostatku" z art. 60 § 1 krio w stosunku do pozwanej. Sad uznal, iz uprawniona moze kontynuowa¢ prace zawodows.
Zmienila sie bowiem istotnie jej sytuacja. Chodzi tutaj gtébwnie o wiek maloletniej corki pozwanej — J. J.. Dziewczynka
w momencie ustalania obowigzku alimentacyjnego przez Sad Apelacyjny, tj. w styczniu 2013 r. miata 1 rok i 3 miesigce,
przez co Sad uznal za zasadny pobyt matki na bezplatnym urlopie wychowawczym. Obecnie J. ma juz 2 lata i 6
miesiecy, wobec czego moze juz bez przeszkdd korzysta¢ z dziennej opieki ztobka lub nawet przedszkola, co z kolei
umozliwi pozwanej podjecie zatrudnienia. Sad mial réwniez na uwadze fakt, iz J. J. nie jest dzieckiem powoda.
Decydujac sie na kolejne dziecko, M. D. sama doprowadzila do sytuacji, w ktorej ze wzgledu na potrzebe sprawowania
osobistej opieki nad corka, nie mogla podjaé zatrudnienia. Z tego powodu nie moze jednak nadal obcigza¢ finansowo
bylego meza.

Za nieprzekonywujace Sad uznal twierdzenia pozwanej, iz na razie nie moze podje¢ zatrudnienia, gdyz jej syn wymaga
stalej opieki, jak rowniez twierdzenia, iz caly dzien pochlaniaja jej lekcje z S. (k. 255, godz. 00:12:48). Sad miat na
uwadze, iz maloletni S. ma juz 10 lat, chodzi do szkoly, nie wymaga sprawowania nieustannej, calodniowej osobistej
opieki ze strony matki. Pelnomocnik pozwanej podnosil zas, iz M. D. aktywnie uczestniczy w poszukiwaniu pracy.
(k. 82)

Sad ocenil mozliwoéci zarobkowe pozwanej na kwote co najmniej 1.800 zlotych miesiecznie. M. D. jest osoba mtoda, w
pelni sil fizycznych i psychicznych, ukonczyla szkole pracownikéw spotecznych oraz szkole hotelarska, sama wskazala,
iz zna jezyk angielski na poziomie do$¢ dobrym (k. 178). Nadto posiada pewne do$wiadczenie zawodowe w pracy z
dzie¢mi w domu pomocy spolecznej (k. 255, godz. 00:14:46).

Reasumujac, Sad stoi zatem na stanowisku, iz pozwana poprzez podjecie pracy zarobkowej moze zapewni¢ sobie
Srodki pieniezne na zaspokojenie swoich usprawiedliwionych potrzeb. Tym samym przestanka stanu niedostatku
z art. 60 § 1 krio nie zostala spelniona. Majgc na wzgledzie powyzsze rozwazania, orzeczono ustanie obowigzku
alimentacyjnego powoda A. D. wobec bylej zony M. D. z dniem 13 maja 2014 roku, uznajac iz w dacie wyrokowania
pozwana ma juz obiektywna mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia.

Nastepnie sad byl zobowiazany ustali¢ — czy istnieja przestanki do obnizenia alimentéw na rzecz maloletniego S. D..

M. D. podala, ze syn uczeszcza na platne zajecia — korepetycje z jezyka angielskiego i matematyki o tacznym koszcie
360 zl miesiecznie. Koszty szkolne okreslila na laczng kwote 200 zl miesiecznie, w tym: koszt podrecznikdéw- 400 zl,
wyprawka- 100 zl, rada rodzicow- 60 zl, ubezpieczenie- 40 zl, odziez sportowa- 150 zl, buty kapcie- 70, wycieczki-
100 zh, wyjscia szkolne (kino teatr) -10zl za jedno. Przedstawicielka ustawowa podala, iz maloletni czesto choruje
(przeziebia, 4 razy w ciggu po6lrocza.) Wskazala, iz jedno leczenie kosztuje 50-70 zl. Na wyzywienie dziecka wydaje
350 zl miesiecznie. Na odziez i obuwie- 200 zl miesiecznie, na basen- 60 z miesiecznie, na przejazdy autobusowe- 30
zl miesiecznie, na hobby- 100 zl miesiecznie, oraz na higiene- 50 zl. Koszty wakacji letnich i zimowych syna, pozwana
okreélila na kwote 2.000 zl lacznie. Wskazala, iz syn korzysta z prywatnej shuzby zdrowia, jedna wizyta kosztuje 50 zl.
Laczny miesieczny koszt utrzymania S. matka matoletniego okreslita na kwote 2.020 z (k. 82).

Swiadkowie D. R.iJ. R., rodzice M. D. potwierdzili, iz maloletni S., z uwagi na trudnoéci z nauka, korzysta z korepetycji
z matematyki oraz j. angielskiego. Wskazali rowniez, ze dziecko czesto choruje. Miesieczny koszt utrzymania wnuka
okreslili na kwote okoto 2.000 zt (k. 178-181)



Sad ocenial zeznania $wiadkéw z duza ostrozno$cia, sa oni bowiem osobami bliskimi dla pozwanych i tym samym
posrednio zainteresowanymi rozstrzygnieciem Sadu. Dlatego tez Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw jedynie w
zakresie opisanych faktow odnoszacych sie do sytuacji majatkowej oraz zarobkowej stron i ich sytuacji zyciowe;.

Sad Apelacyjny w styczniu 2013 roku ustalil koszty utrzymania matoletniego S. D. na kwote 1.200 zl miesiecznie.
Strona pozwana nie udowodnila, aby koszt ten wzrést od ostatniego orzekania o alimentach. Maloletni nadal uczy
sie w szkole podstawowej, wobec czego jego potrzeby finansowe oscyluja na takim samym poziomie jak w styczniu
2013 r. Trudno przy tym przyja¢, aby potrzeby zywieniowe dziecka w ciggu roku wzrosly z kwoty 200 zt do kwoty
350 zI miesiecznie. W toku sprawy rozwodowej matka podnosila juz fakt obiadéw szkolnych, dodatkowych lekcji
jezyka angielskiego, koszt prywatnych wizyt lekarskich, zakupu lekéw i witamin, kieszonkowego, wydatkow na
wypoczynek syna, wycieczek szkolnych, zakupu mebli, zaje¢ na basenie. Juz wéwczas S. mial trudnosci w nauce i
wedlug o$wiadczenia matki korzystal z korepetycji udzielanych przez Poradnie (...), ktérych miesieczny koszt wynosit
okolo 300 zl. Sad rozwodowy nie wliczyl jednak korepetycji do usprawiedliwionych potrzeb maloletniego. Takze w
przedmiotowej sprawie uznano, iz korepetycje za 360 zl miesiecznie nie moga by¢ zaliczone do usprawiedliwionych
wydatkéw. Zdaniem Sadu, dla dziecka w wieku 10-11 lat nie wystepuje potrzeba organizowania odplatnych zajeé
korepetycyjnych, nawet przy zaloZeniu, iz posiada ono pewne problemy w nauce. Poziom nauczania w szkole
podstawowej umozliwia rodzicom, majacym przynamniej $rednie wyksztalcenie, na samodzielng pomoc dzieciom w
lekcjach.

Skoro M. D. moze juz podjaé prace, zobowigzana jest zwiekszy¢ swoj udzial w kosztach finansowego utrzymania
syna. Zgodnie z treScia art. 135 § 1 kro zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Wspolzalezno§¢ miedzy
usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego, a zarobkowymi i majatkowymi mozliwo$ciami zobowigzanego
wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspokajane w takim zakresie, w jakim
pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego. Matka swoje potencjalne zarobki w kwocie 1.800
zl musi przeznaczy na siebie oraz na wspolfinansowanie potrzeb corki J. i syna S.. Wobec powyzszego za uzasadnione
nalezy uzna¢ partycypowanie przez pozwana w kosztach utrzymania syna w wysokosci po 400 zt miesiecznie. W
pozostalym zakresie koszt utrzymania maloletniego powinien ponosi¢ jego ojciec A. D. (1.200 z}- 400 zl= 800 zl).

Sad dokonujac podziatu kosztdéw utrzymania maloletniego miat na uwadze, iz pow6d w dalszym ciagu posiada wieksze
mozliwo$ci zarobkowe niz matka dziecka. Powdd utrzymywal, iz jego aktualne dochody wynosza 1.300 Euro. Sad
zwraca jednak uwage, iz dla ustalenia obowigzku alimentacyjnego nie maja znaczenia faktyczne dochody uzyskiwane
przez powoda, ale jego mozliwo$ci zarobkowe. Sad przychyla sie w tym miejscu do stanowiska wyrazonego przez Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 9.01.2013 r. gdzie podkreslono, iz dochody wykwalifikowanego pracownika
budowlanego w Niemczech oscyluja w granicach 2.000 Euro miesiecznie i na takim poziomie ustalono w styczniu
2013 roku mozliwo$ci zarobkowe powoda. W ocenie Sadu, powo6d nadal jest w stanie uzyskaé¢ doch6d w w/w kwocie.
Mimo, iz zaprzestal prowadzenia wlasnej dzialalnoSci gospodarczej, nadal pracuje w branzy budowlanej, posiada
duze do$wiadczenie w tej dziedzinie. Liczy on 34 lata, cieszy sie dobrym zdrowiem, z zawodu jest monterem maszyn
energetycznych i technikiem budowy maszyn. Wobec powyzszego powdd jest w stanie uzyskaé wyzszy dochdd od
deklarowanego. Sytuacja A. D. zmienila sie o tyle, iz po rozpadzie konkubinatu — sam ponosi koszty wynajmu
mieszkania, zmniejszyly sie jednak oplaty za tzw. media. A. D. podkreslal, ze lozy obecnie co miesiac kwote 200
Euro tytulem dobrowolnych alimentéw na rzecz corki M. S. (2) w wieku lat 3,5. Fakt ten nie wplywa jednak na
kondycje finansowa powoda, albowiem w 2013 roku w trakcie trwania konkubinatu — powod pokrywal przeciez
wydatki maloletniej corki.

Powod przedstawil urzedowy dokument, ktérym udowodnit fakt niepobierania zasilku rodzinnego na rzecz
maloletniego S. (k. 15). Podnosil, ze byla zona nie dostarczyla mu niezbednych dokumentéw, twierdzenia te stoja w
sprzeczno$ci z pismem (...) Polityki Spolecznej w B. z k. 118 akta rozwodowych. Trudno jest zrozumieé, czemu powod
nie chce skorzystac z przystugujacemu mu uprawnienia, jednak nie mozna zmusi¢ go do korzystania z tego przywileju.
Fakt niepobierania zasitku rodzinnego - w zaden sposéb nie wplywa jednak na mozliwo$ci zarobkowe powoda.



Biorac powyzsze pod uwage z dniem 13 maja 2014 roku Sad obnizyl alimenty zasadzone od powoda na rzecz
maloletniego S. D. do kwoty po 800 zl miesiecznie uznajac, iz matka dziecka w tej dacie jest w stanie pracowac
zarobkowo, a przez to partycypowac w kosztach utrzymania syna. W pozostalym zakresie powddztwo podlegato
oddaleniu — jako niezasadne.

O kosztach procesu o ustalenie ustania alimentéw orzeczono na podstawie art. 102 kpc. Pozwana M. D. ,przegrala”
sprawe, jednakze z uwagi na dysproporcje w zarobkowych mozliwo$ciach stron — sad odstapil od obciazania jej
kosztami postepowania.

Rowniez w czedcei, w ktorej Sad obnizyl alimenty zasadzone od powoda na rzecz maloletniego S. D., przy ustalaniu
kosztow postepowania istniala potrzeba zastosowania art. 102 kpc. Pozwanym jest bowiem maloletnie dziecko,
nieposiadajace majatku.

Sygn. akt II Ca 662/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku Wydzial IT Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogdan Laszkiewicz
Sedziowie: SSO Barbara Puchalska

SSO Bozena Sztomber

Protokolant st. sekr. sqd: Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko S. D.

o0 obnizenie alimentow

z powddztwa A. D.

przeciwko M. D.

o ustalenie ustania obowigzku alimentacyjnego

na skutek apelacji powoda oraz apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 13 maja 2014 r. sygn. akt IV RC 494/13

oddala apelacje stron.



